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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva zhodnocenim vyvoje struktury krajiny
Vv souasném spravnim tizemi méstyse Cachrov, které se &astetné
nachazi v NP Sumava a CHKO Sumava. Tteti ¢ast zajmového tuzemi
do velkoplosnych zvlasté chranénych izemi nenalezi. Pro vypracovani
této studie byly pouzity historické letecké snimky ze tifi ¢asovych
obdobi. Jednalo se o Cernobilé letecké snimky z roku 1947, 1982 a
aktualni ortofotomapu z roku 2017. Prvni ¢ast prace se zaméfuje na
vymezeni obecnych pojmti a charakteristiku zajmového uzemi. Druha
¢ast se zabyva vyhodnocenim vyvoje struktury krajiny a jeji dynamiky
vV zajmovém uzemi a jeho dil¢ich ¢astech, nachazejicich se v dnesnich
velkoplognych ZCHU &i nikoli. Podkladova data byla z rastrové podoby
vektorizovana v prostiedi ArcGIS 10.2. Jednotlivé polygony byly
rozdéleny do kategorii podle vyuziti krajiny a dale analyzovany.
Vysledky pak formuluji hlavni trendy vyvoje struktury krajiny
zajmového tizemi jako celku, a poukazuji na odli§nosti v tomto vyvoji
Vv ¢astech zadjmového uzemi nachazejicich se v narodnim parku ¢i
chranéné krajinné oblasti, vV porovnani s ¢asti izemi nachazejici s mimo
velkoplo$na zvlasté chranénd uzemi.

Klic¢ova slova
historicky vyvoj, struktura krajiny, Cachrov, krajinné indexy
Abstract

This diploma thesis deals with the development of the landscape
structure in the present administrative territory of Cachrov, which is
located partly in the Sumava National Park and the Sumava Protected
Landscape Area as well partly outside the large protected area.
Historical aerial photographs from three different time periods served
as a resource for this study. These were black-and-white aerial
photographs from 1947, 1982 and the current orthophotomap from
2017. The first part of the thesis focuses on defining the conceptual and
terminology framework as well as general description of the area of
interest. The second part deals with the evaluation of the development
of landscape structure as well as its dynamics in the area of interest and
those parts located in large protected areas. Method of the second part
of the thesis involved vectorisation of the underlying raster data in
ArcGIS 10.2 and dividing individual polygons according to land usage
categories for further analysis. Findings of this study define the main
trends in landscape structure development in the area of interest as a
whole and point to differences in its development in parts located in the
National Park or the Protected Landscape Area compared to the part of
the territory which is located outside the large protected areas.
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1. Uvod a cile prace

Zmény struktury krajiny a jeji historicky vyvoj, jez je pfedmétem této
prace, je dulezitym atributem v poznani krajiny, ve které tento vyzkum
probihd. Existence historickych mapovych podkladi a leteckych
uzemi, porovnavat se stavem soucasnym, piipadné tento vyvoj
hodnotit. Dillezitym vystupem vyplyvajicim z mapovani konkrétnich
krajin mize byt definice prvki s pfirodnim ¢i kulturné-historickym
vyznamem, a celkovych hodnot krajiny. Zjisténi téchto dulezitych
vlastnosti krajiny a jejich spravna interpretace pak mize prispét k
zvySovani povédomi spolecnosti o téchto hodnotach a nutnosti jejich
ochrany. Spravna interpretace zjiSténych dat pak mize seznamit
spole¢nost s historickym vyvojem krajiny zkoumané¢ho Uzemi, a
poukézat tak naptiklad na trendy vyvoje krajiny, ze kterych je tteba vzit
si ponauceni a prispet tak udrzitelnému nakladani s krajinou a jejimu
zachovani pro dal$i generace.

Zjisténé zmeény v krajiné a jeji struktuie je ¢asto mozné dat do Sirsi
souvislosti naptiklad s historickym vyvojem a udalostmi, které se
V zajmovém uzemi uskutecnily, popifipadé s managementem, ktery se
ve které ¢asti zajmového uzemi v pribehu zkoumanych let uplatioval.
Lokalizace zajmového uzemi této prace nabizi moznost dokumentace a
zhodnoceni pravé vyse zminénych projevii historickych udalosti,
spojenych s vylidnénim ptihranici po druhé svétové vélce a naslednym
vznikem vojenskych prostorit v téchto oblastech. Nabizi se zde také
moznost porovnani vyvoje ¢asti zajmového tizemi, na kterych doslo
béhem zkoumaného cCasového horizontu k postupnému vzniku
velkoploSnych, zvlasté chranénych uzemi, poptipadé zhodnoceni, zda
se tyto konkrétni faktory na vyvoji struktury krajiny v tomto uzemi
projevuji.

Cilem této prace je zhodnotit vyvoj struktury krajiny modelového
izemi méstyse Cachrov V &asovém horizontu poslednich cca
sedmdesati let. Hodnoceni probéhne na zékladé piesné interpretace
historickych leteckych snimki dané oblasti z roku 1947, 1982 a
soucasnych podkladi, tedy soucasné ortofoto mapy. Vyhodnoceni bude
provedeno pro jednotlivé land use. Zhodnoceni vyvoje struktury krajiny
bude dale hodnoceno pro jednotlivé ¢asti zajmového uzemi podle
ptisluSnosti k soucasnym velkoploSnym zvlasté chranénym uzemim,
pro moznost posouzeni mozného vlivu téchto zvlasté chranénych uzemi
na vyvoj struktury krajiny. Pro celkové zhodnoceni bude pouZito
vybranych krajinnych indext. Analyzy budou provedeny v prostfedi
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GIS (geograficky informacni systém). Vysledky analyz budou
interpretovany formou grafii, tabulek a mapovych vystupi.

Ptidanou hodnotou této prace je osvéta obyvatel zdjmového uzemi i
Sir§i  vefejnosti o historickém vyvoji krajiny z4jmového uzemi,
ptipadném vlivu historickych udélosti a uplatiovaného managementu
V jednotlivych ¢astech zajmového uzemi, na vyvoj jeji struktury a
dynamiky.

2. Literarni reserse
2.1 Krajina

Pojem krajina byl do védeckého nazvoslovi zaveden na konci 18.
stoleti. Béhem 20. stoleti se stal jednim ze zékladnich pojmil geografie,
avsak nazory odbornikll z riznych odvétvi ohledné kategorii ptirodnich
jevu, jez se maji do tohoto pojmu zafadit, se nepodafilo sjednotit.

Na krajinu a definice tohoto pojmu lze nahlizet z mnoha Ghla pohledu,
které se li$i specializaci autora zabyvajicim timto tématem. Vznika tak
fada pojeti tohoto pojmu jako napt. pravni, geomorfologické,
geografické, ekologické a dalsi (Sklenicka, 2003).

Kevin McGarigal nahlizi ve svém textu Introduction to Landscape
Ecology na krajinu v zavislosti na zvazovaném jevu. Krajina neni nutné
definovana svou velikosti, spiSe je definovana interaktivni mozaikou
prvkil (napt. ekosystémtl), které jsou relevantni pro néktery zvazovany
jev. Takze krajina je zkratka oblast zemského povrchu (v jakémkoli
meftitku), obsahujici zajmové uzemi, které ovliviiuje a je ovliviiovano
sledovanym ekologickym procesem (McGarigal, 2001).

Ceska pravni uprava vyklada pojem krajina takto: Krajina je Gast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvoiena souborem
funkéné propojenych ekosystémii a civilizatnimi prvky (zdkon ¢.
114/92 Sh.).

Z pohledu krajinné ekologie je krajina chdpana jako heterogenni ¢ast
uzemti, ¢i zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, skladajici se
Z funk¢nich ekosystému ve vzdjemné interakcei a z civiliza¢nich prvkl
(Forman, Godron 1993)

Alexander von Humboldt definoval krajinu jako ,.celkovy charakter
uzemi (Totalcharakter der erdgegend)*

Z geografického pohledu vyjadiuje pojem krajina Carl Troll jako cdst
zemského povrchu, kterd se podle svého vnéjsiho obrazu a vzdjemného
pusobeni svych jevii, tak jako vnitrnich a vnéjsich vztahii polohy, tvori
prostorovou jednotku urciteho charakteru a na geografickych
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prirozenych hranicich prechazi v krajiny jiného charakteru (Troll,
1950).

Podle I.S. Zonnevelda je krajina chdpana jako vymezené tizemi
zemského povrchu, které zahrnuje komplex systémii tvorenych
vzdjemnou interakci horniny, vody, vzduchu, rostlin, Zivocichii a
cloveka a kterd svou fyziognomii vytvari zretelnou jednotku nebo take
soustavu systéemiu vySsitho radu s Fadou subsystemit ve vzdjemné
interakci, které svou fyziognomii utvareji zretelné vymezitelnou cast
zemského povrchu. Cela tato soustava je dale spoluutvdrena
abiotickymi, biotickymi a antropogennimi ciniteli (Zonneveld, 1979).
Podle Sklenic¢ky (2003) se Zonneveld se svou definici pojmu krajina
nachazi mezi pojetim geografickym a ekologickym.

Vzhledem k mnohoznacnosti a pouzivani tohoto pojmu v riznych
védnich oborech nabyva pojem krajina rtiznych piivlastkti omezujicich
tento pojem podle konkrétnich v&dnich oborG. Timto zpisobem
vznikaji pojmy jako krajina zemédélska, lesnata, primyslova, rovinata
nebo horska, ziirodnéna ¢i devastovand, piimoiskd nebo vnitrozemska
atd. (Mezera, 1979).

Vsechny definice krajiny ale maji spole¢né prvky, kterymi jsou:

- Jedna se o prostorovy subjekt s riznym rozsahem, méfitkem a
uzemnimi vlastnostmi

- Sklada se z mnoha odlisSnych prvkii a soucésti se vzijemnou
interakci, majici vlastni strukturu

- Je dynamicka a zmény v ni jsou vlastni vlastnosti krajiny

- Prostorova organizace a jeji fizeni je do znacné miry ovliviiovano
¢lovékem

- Je Clovékem vnimana a prozivana
(Antrop, 2005)

2.2 Typologie krajiny

Typologické ¢lenéni krajin a krajinnych razii je v soucasné dobé
nutnosti z pohledu implementace zésad Evropské umluvy o krajing, ale
1 sjednoceni pohledll na pestrost a rdzovitost ceské krajiny. Vystupem
typologického c¢lenéni Ceské krajiny, zasazeného do evropskych
kontextli, ma byt vytvofeni typologickych ramci pro vlastni,
individudlni c¢lenéni na mista a oblasti krajinného razu. Toto
typologické ¢lenéni je zdsadnim podkladem pro definice oblasti a mist
krajinného razu vuzemné analytickych podkladech a nésledné
v zdkladnich Uzemné planovacich dokumentech. Tento ukol byl
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predmétem feseni tikolu MZP CR Typologie &eské krajin (Léw, Novak,

2008).

Zden¢k Lipsky v studijnim materidlu Krajinnd ekologie pro studenty

geografickych oborti zminuje, ze je mozné krajiny charakterizovat na

zaklad¢é dvou obecné odlisnych zpiisobu:

1. Vymezenim individualnich vlastnosti krajiny, které¢ konkrétni typ
krajiny odliduji od ostatnich. (napt. Krajina Polabi, Ceského krasu)

2. Vymezenim vlastnosti v§eobecnych, které typ krajiny od jinych
odlisi, ale zaroven existuje podobnost s vlastnostmi krajin, které
existuji jinde. Timto zpiisobem vznikd vymezeni typologickych
krajin (napt. krajiny zemé&d¢lské, lesni, nizinné, vrchovinné atd.)

Vysledkem vySe uvedeného zplsobu Cclenéni krajiny je tzv.
regionalizace a typizace krajiny (Lipsky, 1998).

Forman a Godron rozliSuji tzv. sestupnou a vzestupnou typologii
krajiny. U sestupné typologie tvoti zaklad hierarchie (nejvyssi uroven)
¢lenéni bere v uvahu detailnéjsi pohled na typy krajin. Timto zplisobem
je rozliSeno pét zdkladnich trovni v sestupné hierarchii:

- Hlavni klimatické pasy zem¢

- Klimatické oblasti

- Vegetacni stupné (bioklimatické jednotky)
- Geomorfologické jednotky

- Vliv ¢lovéka

Vzestupna typologie pak vyuziva pro charakteristiku krajinného typu
vSechny dostupné charakteristiky krajiny. Zaklad zde tvoii konkrétni
typy krajin na nejnizsi arovni. Tyto jsou podle podobnosti sdruzovany
do obecnéjSich typh, tvoficich vysSsi hierarchické urovné. Ve
skuteCnosti ovSem existuje charakteristik krajin obrovské mnoZstvi, a
proto je Vv praxi realizace této metody velmi naro¢na. Pro jeji realizaci
je tfeba vyuzit statistického pocitacového zpracovani a mnohorozmérné
analyzy.

Zakladnim a nejobecnéjS$im rozliSenim jsou typy prirodni Krajiny a
kulturni krajinné typy (Lipsky, 1998).

Ptirodni krajinu 1ze chapat jako krajinu pivodni, tvofenou ptirodnimi
krajinotvornymi procesy, tedy clovékem neovlivnénou. Takové
ptirodni oblasti se vyskytuji pouze na velmi malych, vétSinou tézko
dostupnych mistech na zemi.
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2.2.1 Klasifikace z hlediska doby vzniku dané sidelni
krajiny

Tato klasifikaéni metoda krajiny vyuziva ¢lenéni krajiny z hlediska
doby vzniku dané sidelni krajiny. Tento pfistup obsahuje syntézu osmi
charakteristik popisujici vegetacni stupiiovitost, relativni ¢lenitost a
typy reliéfu, biogeografické podprovincie, vyuziti ploch v krajing,
historické typy sidel a pluzin, typy lidového domu, vyboj a dobu
osidleni krajiny. Takto bylo vymezeno sedm ramcovych sidelnich typt
krajin:

Staré¢ sidelni krajiny Hercynia

Star¢ sidelni krajiny Panonica

Krajiny vrcholné stfedovéké kolonizace Hercynia
Krajiny vrcholné stfedovéké kolonizace Carpatica
Krajiny pozdni stftedovéké kolonizace

Krajiny novovékeé kolonizace Hercynia

Krajiny novovéké kolonizace Carpatica

(Némec J et all,2007)

No akrwdpE

2.2.2 RozliSeni Kkrajinnych typa z hlediska miry
antropogenniho vlivu

Podle Formana a Godrona (1993) je nutné pfi typizaci krajin vénovat
zvySenou pozornost srovnani struktury krajinnych typl, piedevSim
charakteru matrice, velikosti, ptivodu a tvaru enklav, typu, ptivodu a
hustotdm koridor. Pro rozliSeni krajinnych typi z hlediska miry
antropogenniho pretvofeni vyuzili ndsledujici klasifikaci:

e Piirodni krajina

e Extenzivné obhospodatfovana krajina

e Intenzivn€ obdéldvand krajina (kultivovand) — zemédélsky
obdélavané plochy tvoii matrici

e Piiméstskd krajina

e Méstska krajina
(Lipsky 1998)

Lipsky (1998) charakterizuje kulturni krajinu jako krajinu, na jejimz
vyvoji se kromé ptirodnich €initeld a krajinotvornych procest podili
také ¢innost ¢loveka.

Meeus uvadi, ze v zavislosti na rGzném pojeti funkce lesti a tundry
predstavuje Clovékem pietvofend kulturni krajina 70-90 % tzemi
Evropy, z toho je cca 45 % vyuzivano pro zemédélskou ¢innost. Krajinu
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kulturni je mozné klasifikovat dale, jelikoZ se jedna o termin s Sirokym
obsahem.

2.2.3 Ramcové krajinné typy podle zpiisobi vyuZiti izemi
CR

Tato charakteristika Cleni krajinu podle zptsobu jejiho prevazujiciho
vyuzivani. S jejim vyuzitim souvisi i typ dlouhodobého pokryvu
zemského povrchu. Pomoci této charakteristiky je mozné neptesné urcit
také miru ovlivnéni krajiny Clov€ékem a stim spojenou pifeménu
pfirozenych stanoviSt. Krajiny horskych holin a lesni krajiny patii
K nejméné preménénym krajinam, zemédélské, a zvlasteé pak
urbanizované krajiny patfi k nejvice preménénym a ovlivnénym
krajindm lidskou €innosti. Tato Gcelové zjednoduSena charakteristika
slouzi k vymezeni Sesti zdkladnich rdamcovych typl vyuZiti Gzemi.

o Zemédélské krajiny

e Lesozemédélské krajiny

e Lesni krajiny

e Rybni¢ni krajiny

e Urbanizované krajiny

e Krajiny horskych holin

e Krajiny bez vymezeného pokryvu

Krajinou bez vymezeného pokryvu se rozumi predevsim piipady, ve
kterych nelze trvaly zpisob vyuziti, a s tim souvisejici typ pokryvu,
stanovit (napi. krajiny postizené povrchovou tézbou) (Némec et all,
2007).

Obdobna typologie kulturni krajiny podle jejiho vyuziti je uvedena

Vv Atlase Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatel CSFR (1992).

Vysledkem jsou uvedené funkéni typy soucasné krajiny, vzhledem

K mife antropogenniho ovlivnéni. V tomto ptipadé autofi rozlisuji

nasledujici ¢tyfi funkéni typy krajiny, definované zptsobem jejich

vyuziti:

e Lesni, luéni a skalni krajina — zachovalé lesni komplexy, horské
louky, skaly

e Zemédé€lsko-lesni krajina — subtypy: lesn€ polni, lesné lu¢ni lesné
rybni¢né

e Zemédelska krajina — subtypy: s vyraznou pievahou orné pidy,
s prevahou nebo vyznamnym podilem travnich porostd,
s vyznamnym podilem sadil a vinic, chmelnic a rybnikt

e Urbanizovana a technizovana krajina
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2.3 Krajinna ekologie

Ackoli se tento termin objevil v tficatych letech, krajinnd ekologie
nebyla uznana ve védecké oblasti globalniho rozsahu az do 80. let.
Dalkové snimani dat a pocitace rozsitily obzory a moznosti ekologiim
a geografim, coz znamenalo pfi studiu krajiny prevratny pokrok.
Osmdesata 1éta byla také dobou, kdy vzkvétaly ekologické myslenky
ohledn¢ prostorové heterogenity a dynamiky krajiny. Dnes je
ekologicka krajina dobie zavedeny studijni obor s aktivni ucasti
ekologickych, geografickych a socidlnich védct z celého svéta.

Na krajinou ekologii jako védu, se v minulosti nahliZzelo ze dvou uhlu
pohledu: evropskda perspektiva a severoamerickda perspektiva.
Zjednodusené lze tici, ze evropskd perspektiva krajinné ekologie mtize
byt charakterizovana vice holistickym, humanistickym a spole¢enskym
nazorem se zaméfenim na uZzivatelem inspirovany, prakticky
orientovany vyzkum. V severoamerické perspektivé krajinné ekologie,
na druhou stranu dominuje vice analyticka, biologicka a ekologicka
orientace zamétena na zakladni, védecky orientované a fizené otazky
studie. Jednd se vSak o zjednoduSeny, dichotomicky nahled
charakteristiky krajinné ekologie ve svété (Wu, 2013).

Za zakladatele terminu krajinnda ekologie, je povazovan némecky
biogeograf Carl Troll, ktery jej poprvé pouzil ve své praci v roce 1939.
Inspiraci pro vznik tohoto oboru mu byly nové moznosti nahlizeni na
Krajinu, prostfednictvim leteckych snimku krajiny a jejich ekologické
interpretace. Letecké snimky se tak staly samoziejmou soucasti studia
krajiny, jeji struktury, vegetace. Letecké snimky poskytly informace o
prostorovych souvislostech a vztazich v krajin¢ (Lipsky, 1998).
William R. Clark ve své praci Principles of Landscape Ecology
charakterizuje ekologii krajiny studiem interakce mezi ekosystémy
Vv oblasti zajmu a zplsobu, jakym interakce ovliviiuji ekologické
procesy. Pfedevs$im jedinecné ucinky prostorové heterogenity na tyto
interakce (Clark, 2010).

Carl Troll definoval pojem krajinna ekologie jako ,,studium zabyvajici
se strukturou vztahu mezi spolecenstvy organismu (biocendzami) a
podminkami jejich prostredi v urcitéem vyseku krajiny*.

Novotna ve své publikaci Uvod do pojmoslovi v ekologii krajiny
definuje pojem krajinna ekologie jako vyzkumné odvétvi, studujici
vznik, vyvoj, chovani a prostorovou organizaci piirodnich tzemnich
jednotek predevsim topické a chorické dimenze jako celostnich utvart
(Novotna, 2001).
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Krajinna ekologie se na rozdil od ekologie obecné zabyva predevsim:

o Uzemim vétsich plosnych dimenzi
e Heterogenitou prostoru
o Vztahy mezi vazebné spojenymi ekosystémy

Predmétem studia krajinné ekologie je rozmanitost struktury krajiny,
jeji funkce a dynamika v prostoru a ¢ase. Béhem poslednich padesati
let se krajinna ekologie stale vyviji a vznikaji rizné ptistupy napft.:
Ekosystémovy (biocentricky) - studuje procesy a vztahy v krajiné
jako interakci ekosystémi v prostoru.

Polycentricky (geosystémovy) — studuje procesy V krajin¢ jako
vysledek interakce jednotlivych krajinnych sfér - atmosféra, litosféra,
pedosféra, hydrosféra, biosféra, antroposféra (Lipsky, 1998).

Vztahne-li se studium vztahii slozek ptirody, organismi a jejich
vzajemné zavislosti na urcity segment piirody nazyvany krajinou, lze
tedy hovofit o krajinné ekologii (Mezera, 1979). Takto pojimana
krajinnd ekologie miize poskytovat podklady pro ochranu ptirody a
krajiny, rostlin a Zivocichi (Troll, 1939).

Dle Formana a Godrona (1993) Krajinnd ekologie svou pozornost
soustied’uje do tii charakteristickych ryst, jimiz jsou:

1. Struktura — vztahy mezi zastoupenymi charakteristickymi
ekosystémy ¢i slozkami na prostorové Urovni. RozloZeni
energie, latek a druhit organismii vzhledem k velikosti, tvaru,
poctu, druhu a prostorovému usporadani ekosystémil.

2. Funkce — toky energie, latek a druhi mezi skladebnymi
ekosystémy - interakce mezi prostorovymi slozkami.

3. Zména — zmeéna (piestavba) struktury a funkce v Case.
Krajinna ekologie zkouma nejen vyse zminéné tti charakteristické rysy
a jejich zakonitosti, ale 1 uziti znalosti téchto zdkonitosti pti formulaci
a feSeni probléml.

Kevin McGarigal ve svém textu Introduction to Landscape Ecology
nahlizi na krajinnou ekologii, jako na obor vyznacujici se svym
zamétenim predevsim na

- prostorovou heterogenitu
- §ir8i prostorovy rozsah
- roli ¢lovéka a jeho vlivu na pfetvareni a procesy v krajiné

Samotny v&édni obor ma pak pét tstfednich témat:
e Detekce krajiny a métitka zdjmové oblasti a jejich
kvantitativni sumarizace
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e Identifikace a popis vlivli na tvorbu krajiny zahrnujici fyzickou
abiotickou slozku, demografické souvislosti s touto slozkou a
jeji disturbanéni vlivy

e Charakteristika zmén a procesu v prostoru a Case, tedy
dynamika krajiny a jeji kvantitativni shrnuti (Jelikoz se
obvykle podoba krajiny v ¢ase méni, jsou zapracovavany
modely rizného druhu, které tyto zmeény popisuji.)

e Porozuméni ekologickym procesiim a disledkiim v krajin¢,
tedy podstata populaci, spolecenstev a ekosystémil a jejich
ochrana

e Rizeni krajiny za i¢elem dosazeni lidskych cili
(McGarigal, 2001)

2.4  Struktura krajiny

Pfedmétem této kapitoly, stejné¢ tak, jako celé prace, je struktura
krajiny. Struktura krajiny v modelovém tzemi, kterym se zabyva tato
prace, béhem zkoumaného obdobi prodélala zdsadni zmény.
K naslednému rozboru této evoluce struktury krajiny modelového
uzemi je tedy nutné pfedevSim rozebrat vyznam struktury krajiny jako
pojmu z krajinné ekologie, jejich skladebnych ¢asti, a jejiho vlivu na
celkovou funk¢nost krajiny.

Podle Zonnevelda Ize strukturu krajiny charakterizovat jako to, co
Z krajiny vidi oci ptaka, v Sikmém nebo kolmém sméru k zemi a jejimu
povrchu.

Strukturu krajiny dle Formana a Godrona lze chépat jako rozlozeni
energie, latek a druhii ve vztahu k tvarim, velikostem, poctim,
zpusoblim a k uspofadani krajinnych slozek ekosystémi (Forman a
Godron, 1993).

Podle Mimry (1995) urcuje strukturu krajiny ekologicky typ, rozloha,
tvar, puvod a vnitini heterogenita (individudlni parametry),
heterogenita, pocet a konfigurace (skupinové parametry) krajinnych
elementt - skladebnych soucasti krajiny.

Pojmy konfigurace a kompozice krajiny oznacuje jako dvé zakladni
vlastnosti struktury krajiny Farina, 2000. Kompozice krajiny je atribut
neprostorovy a neméfitelny. Definuje kvalitu krajinnych plosek,
rozptylenych v krajiné. Nepodava informaci o struktufe mozaiky
krajiny, ale je chapan jako ukazatel vhodnosti ploSek k vyskytu
nékterych druhd. Konfigurace krajiny se pak tyka prostorovych
charakteristik a prostorového rozlozeni (Farina, 2000).

Struktura krajiny a jeji pfipadné zmény maji zasadni vliv na funk&nost
krajiny. Zmény ve struktuie krajiny, v prostoru i v case, ovliviuji
energo-materidlové toky a jejich prubéh v krajin€. Struktura krajiny

9
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také ovliviiuje obytnost a prichodnost krajiny (Forman a Godron,
1993).

Vlivem rtiznosti a nestejnorodosti krajiny a jejich dil¢ich atributd se
krajina déli na jeji jednotlivé skladebné ¢asti, kterymi jsou dle Formana
a Godrona:

1. Krajinnd matrice (matrix)
2. Enklavy neboli plosky
3. Koridory

2.4.1 Skladebné casti struktury krajiny
A) Krajinnad matrice

Sklenicka (2003) definuje krajinnou matrici jako plosSné nejrozsahle;jsi
a prostorove nejspojitéjsi skladebnou soucast krajiny.

Matrix ma téZ dominantni roli ve fungovani krajiny (tok energie,
materidlu a organismi). Zjednodusen¢ se povazuje za homogenni, ale
jisté ekologicky diferencované plochy se zde rozliSuji (napt. veékové
stupné lesa v lesnim typu matrix) (Mimra, 1995).

Pro urceni matrix v krajiné¢ Forman a Godron navrhuji tfi nasledujici
kritéria:

e Relativni plocha
e Spojitost
e VIiv na dynamiku krajiny

Kritérium relativni plochy

Za predpokladu, ze jeden z typu krajinné slozky (napft. les nebo pole)
vyrazné pievladd nad ostatnimi, respektive pokud tento typ krajinné
slozky pokryva vice nez 50 % vyméry zajmového Uzemi, jedna se
S nejvetsi pravdépodobnosti o matrix. V opacném piipadé je nutné
uvazovat pro urc¢eni matrice dalsi dvé kritéria.

Kritérium spojitosti

Jako ukazkovy ptiklad tohoto kritéria lze povazovat piiklad krajiny
s zivymi ploty v zapadni Francii, jez uvadéji Forman a Godron (1993).
Zivé ploty v tomto typu krajiny nemaji zdaleka nadpoloviéni podil své
plochy, nybrz jen 1/10, avSak svou spojitosti utvateji zfetelnou sit’ se
zasadnim vlivem na funk¢nost tohoto typu krajiny.

10
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Kritérium fizeni dynamiky krajiny

V tomto piipad¢ je krajinnou matrici takovy typ krajinné slozky, ktery
ma zasadni vliv na dynamiku celé krajiny. V piedchozim pfipadé tak
mohou zivé ploty predstavovat, jak kritérium spojitosti, tak i slozku,
kterd nejvice ovlivitluje dynamiku mistni krajiny a posiluje jeji
ekologickou stabilitu.

Forman a Godron také poukazuji nutné posouzeni situace, ve které by
nastala zména fidiciho elementu krajiny. Kli¢ovy je tedy takovy typ
krajinné slozky, ktery tuto funkci pievezme.

B) Enklavy neboli plosky

Jedna se o neliniovy, plo$ny utvar v krajin€, casto obklopeny krajinou
matrici. Enklavy se 1i§i od svého okoli svym tvarem, velikosti 1 vnitini
heterogenity (Forman a Godron, 1993). Enklavy je moZno rozd¢lit dle
svého plivodu 1 charakteru do téchto zakladnich skupin:

e Disturbanéni enklavy — vzniklé naruSenim malé casti krajinné
matrice

e Zbytkové enklavy — vzniklé ze zbytku plivodni krajinné slozky

e Zdrojové — vznik prostfednictvim riznych podminek v krajinné
matrici

e Regenerujici — vznik z narusené matrice prostfednictvim sukcese

e Introdukované — zavleCené, introdukce druhii rostlin a zivocichu,
Casto souvisi s antropogenni Cinnosti)

e Efemerni — doCasné, prechodné, bézné kratkodobé zmény faktora
prostiedi

C) Koridory

Koridory jsou utvary v krajin¢ oproti enklavé s vyrazné liniovym,

vyrazné protazeny tvarem, jejichZ identifikace se nejlépe realizuje na

leteckych snimcich. Podobné jako plosky jsou casto obklopeny

odliSnym prostfedim (napf. matrix) a jejich vznik je podobny jako u

enklav, v n¢kterych ptipadech mohou byt péstované (vétrolamy). Mezi

zakladni dulezité funkce, které koridory v krajing plni jsou:

- Umoznéni a usmérnéni pohybu ekologickych objektii v krajing

- Bariérovy, ptipadné selektivné bariérovy (filtrani) i¢inek

- Propojeni enklav v krajiné

- Pisobeni na okolni matrice, od nichZ se koridor vyrazné li§i

- Poskytnuti utocisté, ptipadné trvalych existencnich podminek
(Lipsky, 1998)

11
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Dle Formana a Godrona mé §ifka koridoru zasadni vliv na druhovou
diverzitu viz obr. ¢. 1

diverzita (pocet druht)

okrajové druhy

vnitini druhy

0 ‘ Sifka koridoru

Obr. & 1 - Hypoteticky vliv Sifky koridoru na pocdet druhii okraji a druhu vnitfniho
prostiedi podle Formana a Godrona, 1993 (Zdroj: Lipsky 1998)

2.5 Land use a land cover

Terminy land use a land cover jsou v problematice zabyvajici se
krajinou a jejim vyvojem c¢asto uzivané pojmy. Tato prace se land use
castecné zabyva, je tedy vhodné uvést definice téchto dvou pojmt, aby
nedoslo k jejich ndsledné zdméné ¢i nedorozuméni.

2.5.1 Land use

Termin land use v sobé zahrnuje dvé zdkladni slozky — biofyzikalni a
socioekonomickou. Land use je pojem dynamicky, stejné jako jsou
Vv Case a prostoru proménlivé jednotlivé atributy krajiny. Zahrnuje jak
formu analyzy aktuélniho ¢i historického stavu, tak hodnoceni krajiny
Z hlediska vhodnosti pro jednotlivé zpiisoby vyuZivani (potencialniho
stavu). Hodnoceni vhodnosti tizemi pro urcity zptsob vyuzivani neni
chapano jako striktni pfedpis pro rozhodovani uzivateld, ale predev§im
ve smyslu jedné etapy krajinného planovani.

Sledovani zmén vyuZiti krajiny je dnes jednou z Castych tloh krajinné
ekologie. Cilem hodnoceni zmén vyuziti krajiny je porovnani a
naslednd kvantifikace dat ze dvou ¢i vice ¢asovych obdobi. Atributy

12
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struktury krajiny v kontextu jejich historického vyvoje jsou
vyznamnym podkladem v krajinném planovani. Jejich pomoci lze
identifikovat relativné homogenni etapy vyvoje krajiny, relevantni
zlomy evoluce a v neposledni fadé téze formulovat pficinné souvislosti
tohoto vyvoje.

., Forma vyuziti zemé predstavuje jednu ze zakladnich kategorii vyuziti
krajiny pouzivané v ekonomické geografii. Je konkrétnim projevem
lidské aktivity v prostoru a case, ktery v sobé shromazduje urcity
historicky, hospodarsky, socialni a kulturni potencial a kompromisem
mezi prirodnimi danostmi uzemi, technickymi moznostmi a poznatky
clovéka “ (ZIGRAL, 1983).

Sklenicka (2003) rozliSuje dvé skupiny faktort, jez ovlivituji zpisoby
vyuzivani krajiny:

- Faktory piirodni  —  klimatické  charakteristiky,  pudni
charakteristiky  (ovliviiujici  urodnost, vlhkost,..), svaZitost
(ovliviwujici predevsim dostupnost)

- Faktory kulturni — hospodarsky stav zemé, politickda situace
V daném obdobi, technickd vyspélost, erozni ohroZeni, ochrana
prirody, hygienické limity, esteticky aspekt.

2.5.2 Land cover

Pojem land cover charakterizuje aktudlni kombinaci land use a
vegetace pokryvajici zajmové uzemi v daném case. V pripadé
detailngj$i trovné hodnoceni krajiny je mozné piistoupit k rozboru
tohoto atributu. Land cover se zpravidla sklada z kombinace
nasledujicich tii zakladnich atributt krajiny:

- Land use

- Struktura krajiny

- Charakter dfevinnych porostl
Prostfednictvim vySe zminénych atributii je moZzné zpracovat
tzv. land cover analyzu, jiz lze chapat jako prunik (overlay analysis)
vrstev reprezentujicich jednotlivé atributy. Krajina je poté rozdélena na
relativné stejnorodé krajinné jednoty — land cover typy. Land cover typy
jsou zpravidla oddélené prirodnimi hranicemi hranice ekosystémd,
vodni toky, komunikace. Vzhledem k dal$im vyuZzitim téchto dat je
mozné land cover typy déle seskupovat do skupin land cover typu
(Sklenicka 2003).
Podle definice Lamblina Ize pojem land cover vykladat jako zemsky
povrch, ktery zahrnuje biotu, ptidu, topografii, vodni plochy a zastavéna
uzemi. Land use pak definuje jako zptisob vyuzivani land cover, tedy
zpusob, jakym se land cover pouziva. Na rozdil od land use, ktery nelze
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vzdy zjistit pouze prostfednictvim dat z dalkového prazkumu, ale
potiebujeme k nému sekundarni data napt. z uzemniho planu, land

cover se zabyva predev§im viditelnymi aspekty povrchu (Lamblin,
2006).

2.6  Ekologicka stabilita, USES a dalsi charakteristiky
krajiny

Z dtvodi ochrany krajiny a jejiho bohatstvi pfed ekonomickym tlakem
a tlakem na ekologii krajiny, je zde vhodné ptistupovat podle hesla -
,,Poznej a chran!* — pojmenovani hodnot, které jsou pritomny, jejich
zhodnoceni, ocenéni a zjisteni, ktera maji byt predmétem péce, ochrany
a uveést nekolik zakladnich charakteristik krajiny popisujicich jeji
strukturu a ekologickou stabilitu (Kupka, 2010).

2.6.1 Ekologicka stabilita

Podle Michala (1994) je ekologicka stabilita ekosystému definovana
jako schopnost ekologického systému vyrovnavat vnéjsi rusivé viivy
viastnimi spontannimi mechanismy (tzv. autoregulace).

Zakladnimi projevy ekologické stability je:

1. Odolnost vii¢i naruSeni a minimalni zména pii plsobeni
rusivého vlivu zvenci

2. Spontanni navrat do ptivodniho stavu po odeznéni ruSivého
vlivu

Pojem ekologicka stabilita ma také sviij protiklad, jimz je ekologicka
labilita (nestabilita) projevujici se jako neschopnost ekosystému
odolavat vnéjSim ruSivym vlivim a vyrovnavat se s ptripadnymi
zménami. U ekologicky labilnich systémti jsou nedokonale vyvinuté
autoregula¢ni mechanismy.

U ekologické stability se rozliSuji ¢tyfi zakladni typy:

e Konstantnost — ekologicky systém bez vnéjsiho pti¢inéni (sdm
od sebe) nekolisa (nebo jen v zanedbatelném rozsahu).

e Cyklicnost — ekologicky systtm sdm od sebe kolisa
Vv pravidelnych, vyznamnych cyklech.

e Rezistence — eckologicky systém je odolny vici vnéjSim
narusenim. Plisobeni ciziho faktoru nezptisobi velké zmény.

e Resilience — ekologicky systém se vlivem pisobeni ciziho
naruSeni méni, ale po odeznéni plsobeni rusivych vlivli se
prostiednictvim  autoregulacnich  mechanismi  navraci
K ptivodnimu stavu.

(Lipsky, 1998)
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., VSechny ctyri typy ekologické stability mohou byt vysledkem vylucnée
prirodnich procesii nebo prevazné antropickych vlivii, popripade
kombinaci vlivii obou techto skupin. ““ (Sklenicka, 2003).

Stejné¢ jako u ekologické stability je mozné i u ekologické lability
rozlisit ¢tyfi zakladni typy:
e Endogenni zmény (ekosystém vykazuje sdm od sebe velké
zmény)
e Endogenni fluktuace (ekosystém nepravidelné kolisa)
e Exogenni zmény (ekosystém reaguje velkymi zménami na vlivy
cizich faktort)
e Exogenni fluktuace (ekosystém vykazuje vyrazné nepravidelné
kolisani vlivem piisobeni ciziho faktoru)
(Sklenicka 2003)

Podle Sklenicky (2003) rovnovazny stav krajiny vétSinou lépe odrazi
pojem dynamicka (ekologickd) rovnovéaha, protoze pilsobenim
vnitinich (endogennich) a vnéjsich (exogennich) faktort na krajinu jen
velmi ztidka, kdy lze v pfipadé rovnovahy hovofit o zcela neménném
stavu. Dynamickou (ekologickou) rovnovahu pak Ize chapat jako
hlavni projev ekologické stability.

I.S. Zonneveld pak ptipousti tii mozné vyklady pojmu ekologicka

stabilita:

e Stav beze zmény
e Protiklad kolapsu
e Matematicky algoritmus

S pojmem ekologicka stabilita souvisi, a nékdy jsou vzajemné
zaménovany, terminy ekologickd rovnovdaha nebo homeostdza.

Termin ekologicka rovnovaha znamena stav dynamicky s minimalnimi
vykyvy, tedy relativné konstantni neménny stav. Blizkym pojmem
ekologické rovnovaze je termin homeostaza. Homeostdzu chapeme
jako soubor procesli a principi udrzujicich rovnovazny stav
ekosystémi s tim, Ze drobné zmény a oscilace kolem rovnovazného
stavu nejsou vylouceny. Protikladem homeostazy je homeorhéza.
Homeorhéza vychazi ze sukcese ekosystémii a upfednostiuje
vyvojovou dynamiku pfed rovnovdZznym stavem tim, ze nestabilni
stavy a katastrofy nejsou vylouceny (Lipsky 1998).

Sklenicka (2003) uvadi v této souvislosti pojem perzistence jako miru
stability, ur¢enou k urc¢itému ¢asovému obdobi, ve kterém pietrvava na
dané Grrovni urcitd charakteristika krajiny.
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2.6.2 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Termin USES je definovan dle zikona & 114/1992 Sb. O ochrang
pfirody a krajiny jako vzdjemné propojeny soubor piirozenych i
pozménénych, avSak ptirod¢ blizkych ekosystémi, které udrzuji
ptirodni rovnovahu. RozliSuje se mistni, regiondlni a nadregionalni
systém ekologické stability. Vymezeni USES zajistuje uchovani a
reprodukci pfirodniho bohatstvi, ptiznivé ptisobeni na okolni méné
stabilni ¢asti krajiny a vytvofeni zdkladl pro mnohostranné vyuzivani
krajiny.

Dle metodiky projektanta USES je pak tento termin vykladan jako sit
skladebnych casti, GCelné¢ rozmisténych Vv krajiné na zakladé
prostorovych kritérii. Rozhodujicim kritériem je biogeograficka
pestrost krajiny. Stavajici USES tvoii tzv. ekologicky vyznamné
segmenty krajiny (EVSK), jedna se o relativné ekologicky stabilnéjsi
ekosystémy a vyznacuje se podminkami umoziujici trvalou existenci
druhti pfirozeného genofondu. Ekologicky vyznamné segmenty krajiny
jsou soucasti kostry ekologické stability a tvoti nejvyznamnéjsi soucast
skladebnych casti USES (Novakova et all, 2006).

Vyznam USES dle Novakové et all (2006):

e Uchovani a podpora pifirozené¢ho genofondu krajiny

e Piiznivé plsobeni na okolni, mén¢ stabilni krajinu a jejich
prostorové oddéleni

e Podpora polyfunkéniho vyuzivani krajiny (napt. biokoridor plni
zaroven funkci vétrolamu)

e Uchovani vyznamnych krajinnych fenomént

2.6.2.1 Skladebné prvky (soucasti) USES

Skladebné soucasti USES se déli podle své funkce na:

e Biocentra
e Biokoridory
e Interakéni prvky

A) Biocentra
Biocentra umoziuji trvalou existenci druhti a spolecenstev ptirozeného
genofondu krajiny (Novakova et all, 2006).
Skleni¢ka (2003) dale rozdéluje biocentra podle své funkcnosti.
Funkcnim biocentrem oznacuje biocentrum S pfirodnimi a ptfirozenymi
spoleCenstvy, a vysokym stupném ekologické stability na jeho celé
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plose. Tento stav je oznacovan jako cilovy u vSech biocenter v ramci
USES. Biocentrum se zhruba stfednim stupném ekologické stability je
oznacovano jako semifunkcni. V tomto piipadé je zaddouci zvySeni
ekologické hodnoty a stability. Cdstecné existujici biocentra jsou pak
biocentra nedosahujici minimalnich prostorovych parametrii a pro
jejich budouci funkei je tieba jejich rozsifeni ¢i doplnéni lokality.
Dalsi mozné rozdéleni biocenter je podle biogeografického vyznamu.

e Lokalni (mistni) biocentra (5 — 10 ha)
e Regionalni (10 — 50 ha)
e Nadregionalni (min. 1000 ha)
e Provincidlni a biosférickd (podprovincie, biogeograficka
provincie, min. 10 000 ha)
(Novékova et all, 2006)

B) Biokoridory

Biokoridory jako dalsi ze zakladnich skladebnych soucasti USES plni
funkci propojeni biocenter, podporuji pohyb mezi biocentry, ptedevsim
pak migraci organismi, resp. zabraiiuje jejich izolaci. Dalsi jejich
funkeci je pozitivni plisobeni na méné ekologicky stabilni ¢sti krajiny a
zvySovani jeji prostupnosti. Biokoridory je mozné clenit podle
charakteru biocenter, které propojuji. Moddlni biokoridory propojuji
vyjimecné unikatni, reprezentativni biocentra tvorena obdobnymi typy
ekosystémi. Kontrastni biokoridory propojuji naopak biocentra
svyrazné odliSnymi typy eckosystémui. SloZené biokoridory jsou
biokoridory slozené z né¢kolika usekll stejné hierarchické turovné,
prerusené biocentry o jednu az dvé hierarchické Urovné nizSimi.
V tomto piipadé mize byt modalnim i kontrastnim typem biokoridoru.
(Sklenicka 2003).

C) Interakéni prvky

Funkci tfetiho skladebného prvku — interakénich prvkd je jejich
pozitivni plisobeni jako ekologicky relativné stabilngjSich krajinnych
prvkil na okolni, ekologicky mén¢ stabilni krajinu.

Mezi interakéni prvky, vytvéfejici existenéni podminky rostlindm a
zivo€ichim, které vyznamné ovliviiuji funkci ekosystémui krajiny,
obecné patfi ekologicky vyznamné segmenty krajiny (EVSK) a
ekologicky vyznamna liniova spolecenstva (EVLS) (Novakova et all,
2006).

NejcastéjSim typem interak¢nich prvkd jsou liniové prvky v krajiné
jako napf. meze, stromofadi podél cest a vodnich tokli nebo krajinné
segmenty plo$ného charakteru jako louky a pastviny, mokitady,
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extenzivni sady atd. Charakteristicky prvek interakénich prvkid je
ekotonalni charakter (Sklenicka, 2003).

2.6.3 Fragmentace krajiny

Fragmentace krajiny nebo stanovist' je rozdéleni stanovisté nebo typu
vegetace na mensi, nespojité useky. To je obecné zpisobeno disledkem
vyuzivani pudy, napf. zemédélskd Cinnost, vystavba silnic a rozvoj
bydleni casto rozd€luji stavajici zivotni prostfedi. Disledek této
fragmentace ptfedstavuji zmenSeni a rozdéleni stanovist na mensi
nespojité casti.

V praci Landascape fragmentation in Europe je proces fragmentace
demonstrovan na piikladu roziezani perského koberce na 36 menSich
¢asti, pficemzZ po roziezani nevznikne 36 plnohodnotnych perskych
koberci (i kdyz soucet vymér jednotlivych ¢asti koberce se od
ptvodniho pfili§ nelisi), ale 36 rozpadajicich se bezcennych kust
koberce (EEA, 2011).

Proces rozdéleni existujiciho prostfedi na nespojité ¢asti automaticky
znamena sniZeni plochy biotopu. Nicméné, shromazdéné védecké
diukazy poukazuji na nékteré jasné ucinky, mezi které patii:

e ZvySeni izolace - nizsi biologicka rozmanitost téchto "ostrovnich"
plosek. Vysledkem je nizs$i pocet druht, jelikoz po rozdéleni
chybéji neékteré ze slozek piivodniho ekosystému

e MensSi plochy vzniklych lokalit. Mnoho druhli potifebuje
minimalni velikost plochy pro Zivot a fragmentované Casti napf.
lesa nejsou dostatecné velké. Velei masozravcei pottebuji znacné
mnozstvi prostoru a jsou ¢asto prvnimi, ktefi zmizi béhem procesu
fragmentace.

e Negativni okrajovy (ekotonalni) efekt. Jelikoz se lokalita rozpada
na mensi kousky, mnozstvi okraji se zvySuje. Fragmentace
zpusobuje rust okrajovych ploch na ukor vnitinich ploch. Tyto
okraje ovliviiuji vyznamné podminky zivota v ekosystému.
Naptiklad pronikani svétla do lesa vytvaii sussi plidni podminky.
Vétry poskozuji stromy a zvySuje se ptitomnost invazivnich druhi.
Bylo prokézano, ze naptiklad ptaci hnizda, ktera se nachézeji blize
okraje lesa, jsou castéji kofisti predatorii nez ta uvnitf lesa, nebo
naopak Ze semena stroml jsou mnohem intenzivnéji sbirdna a
pozirana uvnitf lesa.

e Pozitivni okrajové (ekotonalni) efekty. Pro celou fadu druhti jsou
ekotony (rozhrani ekosystémil) pozitivni. Fragmentace mizZe
pozitivné ovlivnit hustotu vySe zminénych dravct. Organizmy,
které se vyskytuji pfednostné ¢i ve zvySené mife, piipadné travi
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nejdelsi dobu na rozhrani dvou ¢i vice biotoptl, jsou nazyvany druhy

okrajového prostiedi (edge species). Ekotony jsou casto
stanoviStém druhil, vyzadujicich pfitomnost vice typd biotopu
(multihabitat species) (Beaudry, 2017).

Obr. ¢. 2 - Priklad lokality s potencidlem zvySeného vyskytu okrajovych efekti
V zajmovém uzemi

2.6.4 Heterogenita krajiny

Heterogenita krajiny je slozity jev zahrnujici velikost, tvar, slozeni
ruzné krajinné jednotky a prostorové (a Casové) vztahy mezi nimi.
Heterogenitu lze objektivné vyjadiit udajem o poctu, intenzité a
pestrosti vazeb mezi slozkami, které se navzajem li§i zejména v typu
ptislusného ekosystému, v rozloze, tvaru, plivodu a dalSich
charakteristikach. (Cale, 2014)

Pro specificky krajinny systém je prostorova heterogenita povazovana
heterogenity krajiny jako biotickou hodnotu Gizemi. Béhem poslednich
dvou desetileti bylo vyvinuto mnoho technik pro kvantifikaci
heterogenity krajiny, tyto metody se ovSem hodné 1isi podle obort, ve
kterych se uzivaly.

Faktory ovliviiujici heterogenitu krajiny:
o Geologické a geomorfologické procesy
o Kaolonizace, sukcese
o Pfirodni disturbance
o Antropogenni disturbance
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2.6.5 Dynamika krajiny

"Dynamika krajiny" oznaCuje kazdou zménu, ke které dochazi ve
fyzickém, biologickém a kognitivnim bohatstvi krajiny. Dynamika
krajiny je zpusobena vngjSimi naruSenimi, jako jsou erupce,
zemétieseni, eroze, extrémni klimatické udélosti, pozary, naruSeni
¢lovéka a vnitinimi narusenimi, jako jsou fyzické toky hmoty a energie,
posloupnost, kolisani populace a obrat komunit. Dynamika krajiny
zahrnuje vlastnosti krajiny, jako je stabilita, perzistence, rezistence a
resilience krajiny, které pracuji v Sirokém rozsahu casovych a
prostorovych métitek, jako je posun mozaikového ustadlené¢ho stavu a
rovnovazné prostorové vlastnosti. Dynamika krajiny je velmi dilezita
pro spravu a ochranu krajiny. Zejména dynamika krajiny milze byt
zkoumana na nespojitostech, ekotonech nebo posouzenim urovné
konektivity. Naptiklad venkovskéd krajina je lepSim kandiddtem na
zkoumani dynamiky piidni mozaiky, zatimco nerusené systémy, jako
jsou tropické nebo boredlni lesy, vyZaduji gradientni analyzu (Farina,
2017).

Zmény v krajiné€ jsou viditelnymi projevy dynamickych interakci mezi
fyzickym a hmotnym prostifedim s pfirodnimi a kulturnimi silami. Tato
interakce vytvofila rizné typy krajiny, stejné jako rtzné krajinné
oblasti. Dynamika krajiny je zdkladem rozmanitosti a identity krajiny.
Zména neni to, co se déje s krajinou, ale to, co tvofi krajinu (Fairclough,
2003; Antrop, 2006).

2.7 Vyvoj a zmény krajiny v CR a Evropé

Rostouci tempo a méfitko zmén krajiny vyvolalo obnoveny zajem o
piirodni a kulturni hodnoty krajiny. Vyviji se usili v inventarizaci,
monitorovani a hodnoceni krajiny, potiebné pro vypracovani plant
fizeni, ochrany a novych koncepci. Charakter krajiny se stal novym
paradigmatem, stejné¢ jako cCasova hloubka zmén krajiny a jeji
trajektorie nebo smér (Eetvelde & Antrop, 2008).

Podle Mezery (1979) ma zasadni vliv pti ovlivilovani krajiny a ptirody
¢loveékem jiz od doby kamenné, vyvoj vztahli mezi zemédé€lskou a lesni
ptdou. Vznik a vyvoj kulturnich krajin rozdéluje do téchto ctyt obdobi:
Obdobi trvajici od mladsi doby kamenné pres dobu bronzovou a
Zeleznou, starovek do stredoveku. Dochazi k prvnim vétSim zasahlim
do lesnich formaci a k zménam krajinného razu prakrajiny, nejen
v blizkosti lidskych sidlist, ale jejich relativné Sirokém okruhu.
Obdobi vystavby od pocdtku do konce raného stredoveku — probiha
pfestavba a vystavba novych sidlist’, vznik mést, jejichz vliv na krajinu
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roste a rozsifuje se na okraje velkych lesnich komplext. Lesy uvnitt
zustavaji uzivany témer vyhradné k lovu zvéfe.

Obdobi intenzivniho myceni lesa od pozdniho stredoveku po vydani
lesnich radii v 18. stoleti. Rozséhlé myceni lesii na ukor rozsifeni a
ziskani nové zeméd€lské piudy. V Evropé dochazi k odlesnéni
rozséhlych lesnich komplexi.

Obdobi regulace pomeru zemédelské a lesni pudy pravnimi predpisy,
normami a instrukcemi od 18. stoleti. Vznik planovaného lesniho
hospodafstvi, zna¢ny vyvoj také v zeméd¢lstvi za dob Rakouska —
Uherska. Nové pfiistupy k hospodafeni, piistup k specializované
zemeédelské velkovyrobé (Mezera, 1979).

Podle Skleni¢ky (2003) jsou nejvyznamnéjSimi faktory pretvaieni
ptirodni krajiny lidskou Cinnosti také lesnictvi a zemédélstvi. UZitek
(vynos) z krajiny ¢lovék mize zvySovat dvéma zakladnimi zptisoby:

Extenzifikaci — vyuziti vét§iho uzemi pro zvySeni vynosu.
Intenzifikaci — zvySovani vynosu na stejné¢ velkém tuzemi.

2.7.1 Vyvoj a zmény krajiny na tizemi dne$ni CR

Na uzemi ceské kotliny je pro ziskani obecné piedstavy o vyvoji
kolonizace na izemi dnesni CR mozné ukazkové znazornit roz&len&nim
sideln¢ historickych zon.

Vyse zminéné sideln¢ historické zony krajiny ¢eskych zemi 1ze rozdélit
na Ctyfi zédkladni typy. Prvnim z6nou je krajina nizin nejcastéji do 300
pravékych lidi. Diky pomérné stabilnim teplotam, ptudnim vlastnostem
a dostatku vodnich tokti se jednalo o Urodné oblasti. Tato zéna je
oznacovana také jako tzv. staré sidelni uzemi.

V téchto zonach probihala tzv. neolitickd kolonizace. Nasledkem
neolitického zplisobu Zivota byly prvni zdsahy ¢lovéka do prostiedi,
které bylo doposud piirozené — les a lesostep. Dochazi k expanzi
kulturni krajiny, ve vlnach kolonizaci roste, sniZzuje se s uUstupem
osidleni a znovu sili s opétovnou kolonizaci. Ruku v ruce s tim jde
odlesnéni a znovuzalesnéni, nieni pralesa a v omezené mife jeho
obnova. V neolitu po¢ind vyvoj Ceské krajiny ve dvou smérech. V
neosidlenych oblastech naddle urovany jen piirodnimi silami,
Vv oblastech osidlenych siln€ usmérnovany lidskou silou. Pfevahu ma
v tomto obdobi stale krajina nekulturni - divoka pfiroda. V tomto
obdobi jiz dochdzi k utvafeni zékladl polopfirozenych luénich,
pastvinnych, kfovinnych a lesnich spolecenstev.

Krajinu téchto sidelnich oblasti tvofi listnaty les, tvofeny mozaikou
ploch v riznych vékovych stadiich s nepravideln¢ rozptylenymi
ploskami poli a lad zaoblenych tvarti. Nejsus$si a nejteplejsi oblasti maji
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v dobé prichodu prvnich rolnikl jesté lesostepni raz dany stiidanim
listnatych haju s otevienymi plochami, coz ve srovnani s hustym lesem
velmi usnadiuje obd€lavani pady. Nelesni ¢ast krajiny zde tvoii néco
mezi pasekou, spalenistém, stepi, thorem, loukou a pastvinou. (Némec
et all, 2007; Loko¢ & Lokocova, 2010)

Druhou zénu lIze oznacit jako zoénu pahorkatin, rozkladajici se
v nadmotskych vySkach vysSich nez 300 m n. m. Existuji studie
potvrzujici ran¢ stiedoveké osidleni téchto zon ovSem zdaleka zde
nemélo zastoupeni takové, jako v prvni zon€ nizin. Svahy kopcti a vyssi
nadmoftské vysky zde komplikovaly priichodnost terénem, proto v této
zoné bylo zemédélstvi soustfedéno do udoli a nizSich poloh. Strané
kopcovité krajiny byly uzivany predevsim k pastvé dobytka.

Tteti sidelné historickou zdénou jsou krajiny rozkladajici se Vv
nadmoftskych vyskach okolo 500 — 600 metrt. Jedna se predevsim o
podhtifi rozsahlejSich a vysSich horskych masivii. Tyto oblasti napt. ve
sttedni a vychodni Evropé byly postupné osidlovany az v obdobi
vrcholného a pozdniho stiedovéku (13. — 15. stol.).

Béhem vrcholného stfedovéku zaznamenala krajina zasadni a prudké
zmény, predevSim odlesnéni a celkovou zménu krajinného razu.
Vznikaji intenzivné vyuzivané, silné mozaikovité, pastevné polni
krajiny parkového rdzu. Vyvoj krajiny v tomto obdobi zaznamenal
nahly zlom, ackoli v riiznych &astech Cech a Moravy probihal v riiznou
dobu. Strukturu ceské sttedoveké krajiny soucasné zmeénil trojpolni
osevni systém a také pouzivand technika. Bloky poli vytvoiené
pouzivanim tézkych pluhti tak ziskaly pevné hranice a vznikaly tak
tratové pluziny (Bucek, 2001).

Posledni zénou jsou oblasti nejvyssich poloh v nadmoiskych vyskach
okolo 800 metrti. V téchto krajinéch je typickym jevem velké prevyseni
okolniho terénu, také proto v pravéku v podstaté tyto oblasti nebyly
uzivany jinak, nez jako spojnice dalkovych cest, obchodni stezky tzv.
transevropské komunikacni sité. Tyto oblasti byly ve stiedni a vychodni
Evropé osidlovany postupné od konce 17. a ptedevS§im pak béhem 18.
stoleti (Némec et all, 2007).

Mezi 1. &tvrtinou 17. a koncem 18. stoleti se v Cechach formovala
barokni krajina. Dochazi ke kompozici krajiny baroknim slohem pro
vyjadieni principu jednoty spiritudlni a hmotné skute¢nosti. Vyuzivano
je zejména osové soumeérnosti. Dusledkem tficetileté valky dochazi
k zaniku nékterych sidel a navratu divoké ptirody do téchto oblasti. Na
druhé strang, jiné oblasti s projevem produkéniho a polohového
potencidlu podle Urodnosti, obdé¢lavatelnosti a dostupnosti ze sidel,
dosahly vyzralych forem. V barokni krajiné se vlivem technologie
orby, eroznim a sedimentacnim procesiim zacinaji v krajin€ objevovat
meze, které rozdélovaly pozemkové bloky 1 jemné;jsi struktura mezi
mezi jednotlivymi pozemky. Sporadické zastoupeni méla v barokni
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krajin€ rozptylena zelen (diivodem byla velkd pastva koz ve volné
krajing), oproti vét§imu zastoupeni stromt na svahovych loukach, kde
pusobily jako vétrolamy. Pestrou ¢asti krajiny byly pastviny, které
obsadily stanovisté¢ nevhodna pro jiné zpiisoby hospodateni. Pastviny
meély (diky zastoupeni solitérnich dfevin) méfitko i usporadani
parkovych tprav. Predevsim v podhorskych a horskych oblastech byly
hrany poli tvofeny kamenicemi, které zariistaly nalety stromt a keid.
V tomto obdobi se v krajin¢ také projevuji prvky valasské kolonizace,
které noveé osidluji vyssi polohy na svazich a v sedlech kopct.
Vyznamnym krajinnym prvkem barokni krajiny byly aleje, které byly
vysledkem natizeni, aby vojaci vracejici se z vojenskych tazeni nebo
cviceni meli postarano o potravu a aby se v jejich stinu Setfily koné. Ke
konci 18. stoleti dochazi zejména v okoli velkych mést a husté
osidlenych oblastech k maximalnimu odlesnéni krajiny silné
presahujici dnesni uroven. Dal§im vyznamnym prvkem v krajiné jsou
v obdobi barokni krajiny rybniky (ptfedevSim 16. stoleti), zejména v
krajing jiznich Cech. Jejich vyznam i podet vSak postupné upada (Lokog
& Lokocova, 2010).

Podoba krajiny v prvni poloviné 19. stoleti byla promitnuta do map
stabilniho katastru. Od pocatku 19. stoleti zacind postupna pfeména
druhového slozeni lesi ve prospéch ekonomicky vyhodnéjSich, ale
ekologicky labiln¢jsich smrkovych a borovych monokultur. Pfeména
pokracujici 1 v prub&hu 20. stoleti. V tomto obdobi také zacina dochazet
K vyznamnéj$im zménam relié¢fu, dusledkem povrchového a pozdéji
hlubinné¢ho dolovani. Piichazi etapa vyvoje industrializované krajiny
spjatad s fenomény, jako jsou vystavba zeleznic, zahustovani silni¢ni
sité, progresivni téZba nerostnych surovin (zejména cerného a hnédé¢ho
uhli), vodohospodaiské stavby, melioracni prace a proces urbanizace
od poloviny 19. stoleti do soucasnosti. Primyslova revoluce se v
ceskych zemich zacala rozvijet v krajin¢ ¢lovékem a jeho hospodarskou
¢innosti vyrazné ovlivnéné, pouze s nepatrnymi zbytky lokalit se
zachovanym kontinudlnim pfirodnim vyvojem. Dochéazi k polarizaci
krajiny ¢eskych zemi a jejiho sidelniho a dopravniho systému na dvé
hlavni ¢asti s odliSnou dynamikou vyvoje — vyrazné priimyslovy sever,
severozapad a severovychod a ptevazné zeméd¢lsky jih, jihozépad a
jihovychod (Bucek, 2000; Semotanova, 2014).

Béhem 20. stoleti vyrazné ptispélo k proméndm historické krajiny
ceskych zemi politické déni, védeckotechnicky pokrok a nejnovéjsi
hospodarské trendy a procesy. K nejpatrnéjSim, trvalym krajinnym
zasahim patii kolektivizace zemédé€lstvi po roce 1949, jejiz disledkem
dochdzelo k rozoravanim mezi, ruSenim mnoha polnich cest.
Scelovanim poli a luk vznikaly pozemky s mnohonasobn& vétsi
rozlohou. Reliéf krajiny byl zasaZzen vystavbou novych komunikaci
dalni¢éniho  typu, budovanim piehradnich nadrzi a celych
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vodohospodaiskych soustav. Pfestavba Ceskoslovenského primyslu s
orientaci hospodafstvi na hornictvi a hutnictvi, strojirenstvi a
zemedélstvi s vysokou spotiebou energie a vyuzivanim nekvalitnich
surovin vyrazné piispéla naruseni rovnovahy krajiny a schopnosti
autoregulace (Semotanova, 2014).

European Environment Agency uvadi tii hlavni sou¢asné trendy vyvoje
krajiny v Evropé. Prvnim z téchto trendii je rozSifovani méstskych
oblasti, silni¢nich, zelezni¢nich siti, obytnych a priimyslovych zén na
ukor produktivni zemédélské pudé. Tento trend také prispiva
fragmentaci krajiny a rozdé€luje tak jeji souc¢asné struktury. Jedna se o
staly trend, ktery byl pozorovan od roku 1990, pfestoze rlst rozvoje
mest v obdobi 2006-2012 byl mensi nez v obdobi 2000-2006.

Druhym hlavnim trendem soucasného vyvoje krajiny v Evropé, jak jiz
bylo vySe uvedeno, je snizovani vymeéry zemédélské plidy rychlosti
1000km? za rok.

Jako tteti hlavni trend vyvoje evropské krajiny European Environment
Agency uvadi rozSifovani zalesnénych oblasti od Sedesatych let a je tak
jednou z oblasti nejbohatSich na lesni ekosystémy na svété. Je zde
ovSem riziko snizeni kvality téchto lesnich ekosystémi v dusledku
zintenzivnéni lesniho hospodarstvi. Je tedy vhodné zavedeni
vyvazujicich ochrannych opatieni (EEA, 2017).

2.7.2 Vliv klimatu na osidleni

V pribehu kolonizace ¢eské krajiny Ize pozorovat nékolik obdobi, které
vzestup osidleni do znacné miry ovlivnily. Takovym obdobim je druha
polovina 15. stoleti, ve kterém doslo ke zhorSeni ptirodnich podminek,
nastala také teplotni minima. V tomto obdobi také ptispélo ke zhorSeni
klimatickych podminek kéceni lesit v horskych oblastech, které¢ mélo
za nasledek zhorseni povodiiovych situaci na velkych tocich, ptredevsim
na Labi ve stifedoceském prostoru. Nasledkem byla na konci 15. a
prib&hu 16. stoleti prvni regulace vodniho rezimu a s tim spojena
zména vegetace a mikroklimatu (Némec et all, 2007).

2.8  Vliv lidské ¢innosti a vyvoj sidel

V soucasné dobé existuje na Zemi pievazné krajina kulturni v riznych
stupnich pfemény. Tuto kulturni krajinu 1ze do zna¢né miry povazovat
jako odraz potfeb spole¢nosti minulych 1 soucasnych a jejich
ekonomické, technologické, socidlni a duchovni urovné. Kulturni
krajinu lze povaZzovat za narodni kulturni dédictvi a v mnoha ptipadech
se tak krajina stavd predmétem ochrany. Projevy lidské cinnosti
Vv krajiné ovSem v mnoha piipadech pusobi na krajinu a jeji slozky
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negativng, predevSim z divodu ekonomického tlaku a materidlniho
prospéchu spolecnosti. Piedpokladem pro zmirnéni a ptredchézeni
negativnich dopadii na krajinu jsou principy trvale udrzitelného uzivani
a rozvoje, aplikovanych pti hospodaiskych a socidlnich procesech, jez
v priseciku s pfirodnimi procesy tuto kulturni krajinu tvoii (Lipsky,
1998).

Celkova zména krajiny je vysledkem slozitych interakénich ptirodnich
a spontannich procesti a planovanych akci ¢lovéka. Nicméné cetné
aktivity velkého poctu jedincli nejsou koordinované a ptispivaji k
autonomnimu vyvoji krajiny podobnym zplisobem jako pfirozené
procesy. V dusledku toho se krajina méni ponékud chaoticky a ¢lovék
se snazi tento vyvoj pravidelné fidit planovanymi akcemi, které se vSak
ziidka realizuji tak, jak byly zamysleny. Krajiny jsou tvoreny mnoha
komponenty, které maji vSechny vlastni dynamiku zmén. Studium
téchto zmén proto musi zvazit povahu soucasti nebo ryst, na kterych se
podilely, stejné jako jejich specifickou Cetnost, rychlost a rozsah téchto
zmén. Pro zjisténi zmén je dileZitd metoda popisu nebo méteni
krajinnych prvka, stejné jako dostupnost odpovidajicich a
srovnatelnych informaci v podobném mapovém formatu pro rizné
¢asoveé obdobi. Studium zmén krajinnych slozek vSak jen ziidka dava
dobrou piedstavu o celkové zméné krajiny. Krajina jako celek vypada
stabilnéji a mensi zmeéna nutné neméni jeji celistvy vzhled, typ nebo
identitu (Antrop, 1998).

2.8.1 Vliv lidské ¢innosti na vyvoj krajiny

Kultura méni krajinu a je krajinou ztélesnéna. Kultura a krajina se
vzajemné propojuji a ovliviiuji ve zpétnovazebné smycce. (Nassauer,
1995) Nicmén¢, dnesni rychle se ménici spoleCnost a zivotni prostiedi
vedou k wvytvofeni zcela novych krajin a rychlého zhorSovani
tradiCnich, coz je povazovano za hrozbu a ztratu kvality a hodnot.
Avsak neexistuji a priori divody povazovat tradi€ni krajinu za lepsi nez
soucasnou. Charakteristickym znakem soucasné transformace je ztrata
rozmanitosti, soudrznosti a identity stavajicich krajin, zavedeni novych
prvkii a rostouci tempo a rozsah zmén. Rychlost a méfitko jsou
dilezitymi faktory, nebot’ mohou zptsobit viditelny zlom v kontinuité
s minulosti. Proto je zde hlavnim problémem také nds ménici se postoj
k dynamickému prostiedi, v némz zijeme. Stale roste potieba lépe
porozumét tomu, co pro nds krajina znamena, jak funguje, a jak chapat
jeji dynamiku a naucit se manipulaci se zménami a nejistotou s tim
spojenou (Antrop, 2008).

Antropogenni procesy ovliviiuji vzhled, strukturu a funkce krajiny bud’
primo (povrchova tézba, orba, zastavba, kaceni lesit) nebo ovlivnénim
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intenzity a prub&hu ptirodnich procest, tedy nepiimo (eroze, sukcese,
kolobéh latek a energie) (Lipsky 1998).

Krajina na tuzemi dne$ni CR prodélala v disledku zasadnich
historickych udalosti a politickych feSeni minulého stoleti zmény,
spojené predevsim s jeji strukturou a vyuzivanim.

Prvni udélosti, kterd podstatné ovlivnila strukturu ceské krajiny, je
vznik samostatného Ceskoslovenska v roce 1918 a snim spojena
pozemkova reforma. Dusledkem této udalosti bylo navyseni rozsahu
orné pudy a zvySend intenzita vyuziti zeméd¢€lské pudy.

Dal§im ptikladem vlivu politickych udalosti na vyvoj ceské krajiny
souvisi s odsunem ¢eskych Némct v letech 1945 — 1948, ¢imz doslo
k ¢aste¢nému vylidnéni piihrani¢nich oblasti. Tento historicky fakt se
projevil v zajmovém uzemi v byvalé obci Zhiii, ktera byla po odsunu
ptvodnich obyvatel srovnana se zemi a krajina zde béhem zkoumaného
casového horizontu prosla zdsadni pfeménou. Ornd plda, louky a
pastviny Vv téchto oblastech v mnoha piipadech zustaly lezet ladem
nebo doslo k podstatnému omezeni jejich vyuzivani.

Velmi zasadni vliv na strukturu a vyuziti ¢eské krajiny méla také
socializace zemé&d¢lstvi po roce 1948, nasledna kolektivizace, scelovani
pozemk atd. (Némec et all, 2007).

Rozdéleni antropogennich procestt formujicich vyvoj krajiny uvadi
Demek (1989) podle zpiisobu vyuzivani ¢i druhu ¢innosti, ktery se
v dané krajin¢ clov€kem provozuje. Timto zptisobem jsou tyto projevy
lidské cCinnosti v krajin€é rozd€leny na zemédélske, lesnicke,
vodohospodarské, tezebni, prumyslové, sidelni, dopravni, rekreacni ci
vojenské krajinotvorné procesy.

Tyto ucinky neni vzdy ucelné zkoumat oddé€len¢, nybrz jako jejich
kombinaci, jelikoz jejich ¢innost v krajin¢ se miize vzajemné prolinat.

Z ditvodu komplexniho posuzovani lidské ¢innosti v krajiné existuje
tzv. gradient krajinnych zmén, jez vycleniuje 5 zékladnich krajinnych
typl podle miry antropogenniho ptetvoreni krajiny:

1. Prirodni krajina — bez vyznamného ovlivnéni lidskou ¢innosti,
hrubé struktura zrnitosti krajiny.

2. Extenzivné obhospodarovana krajina — casto zdmérné
obhospodaiované s cilem produkce biomasy (lesni dfeviny,
traviny). Krajina hrub¢ zrnita.

3. Intenzivné obdélavana krajina (kultivovand) — pievazuji
zemedélsky obdélavané geometrické plochy (tvoifi matrici). Stfedni
zrnitost krajiny.
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4. Priméstska krajina — husté¢ osidleni, velky podil zastavénych
ploch, zbytky izolovanych ekosystému. Krajina jemné zrnita.

5. Méstska Kkrajina — matrici tvoii méstskd zastavba, pievaha
umélych nepropustnych povrchii. Potlacen pivodni reliéf, pada i
biota.

(Forman a Godron, 1993)

Podle Skleni¢ky (2003) je mezi extrémy, tedy pfirodni, ¢lovékem
neovlivnénou krajinou a kulturni, zcela pfeménénou krajinou Siroka
Skéla rozmanitych krajin s riznou mirou antropického ovlivnéni.

Na zdkladé miry ovlivnéni krajiny clovékem, kulturni krajinu dale
diferencuje na nasledujici subkategorie:

o Viastni kulturni krajina — zachovana rovnovédha mezi
pusobenim antropogennich faktord a ostatnich faktord.
Pretrvava autoregulacni schopnost.

e NaruSenda kulturni krajina — Stabilita pfirodnich slozek je ve
vétSi mife naruSena antropickymi vlivy. Autoregulacni
schopnost presto funguje.

e Devastovand krajina — T¢&Zké naruSeni autoregulacni
schopnosti. Néprava je mozna pouze se znacnymi
ekonomickymi a energetickymi vstupy a prostfedky.

2.8.1.1 Civilizac¢ni disturbance

Civiliza¢ni disturbance, jakozto rusivé vlivy ekosystémd, 1ze povazovat
dle Lipského (1999) za pfimé naruSovani a preménu krajinné struktury
lidskou ¢innosti. RozliSuje tzv. epizodickou disturbanci (typickou pro
piirodni krajiny) a chronickou disturbanci (vysoka intenzita a
frekvence, typickad pro kulturni krajinu).

2.8.2 Vznik a vyvoj sidel

Osidleni krajiny vesnickymi a méstskymi sidly v prib&hu casu
harmonicky vrostlo do krajiny a stalo se jeji neoddélitelnou soucasti.
Od pravékého obdobi, kdy dopad téchto sidel na podobu krajiny témér
zadny nebyl, osidleni pokryvalo jen nejurodnéjsi ¢asti krajiny. Postupné
se rozsitilo i do méné trodnych a vyssich poloh tzemi dnesni CR a
proménila se 1 podoba lidskych sidel z pivodnich jeskyni, sidlist,
hradist’ a vesnic, jez se stdle vice stavaly dilezitymi prvky krajiny.
Dvanacté stoleti znamenalo novou organizaci spolecnosti a s ni
spojenou diferenciaci osidleni. Vznikaly prvni celky méstského
charakteru. Doslo také k zhusténi vesnického osidleni. Béhem 13. a 14.
stoleti doSlo k revolu¢nim zménam ve struktufe osidleni. Novym
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prvkem, ktery se projevil i v krajin€ byl vznik lokac¢nich mést s Casto
pravidelnou urbanistickou kompozici (véze kosteli, méstskd opevnéni
a brany, véze hradi). Kralovska, poddanska mésta a nové vesnické
osidleni (lanové, udolni nebo radialni) pokrylo rovnomérné celé izemi
ceskych zemi. Tento vyvoj osidleni byl zastaven prubéhem husitskych
a Cesko — Uherskych vélek. Doslo k vyrazné redukci vesnické sité,
hospodaiskému upadku a rozvratu. Vyznamnym prvkem v 16. stoleti
spojenym s vyvojem osidleni a vlivem na krajinu je vyuziti rybnika
jako ochrannych prvkt mést (Tel¢, Polna, Pocatky). Rybniky kromé
ochrannych vlastnosti harmonicky propojili vazbu sidla a okolni
krajiny. Obraz sidel 1 krajiny celkové béhem 17. stoleti byl ovliviiovan
baroknimi prvky napf. poutni mista, ¢asto s mésty spojovana alejemi.
Posledni velky rozmach sidelni sit’ zaznamenala diky reformdm Marie
Terezie a Josefa Il. pfedev§im zrusenim nevolnictvi. Nasledovala vina
zakladani novych vesnic. V obdobi od poloviny 19. stoleti do 2. svétové
valky vliv lidskych sidel diky industrializaci a rozvoji Zelezni¢ni sité
velmi silil. V tomto obdobi dochazelo k rozsifovani méstskych sidel
z davodu primyslovych a obytnych ¢tvrti. Zasadni vliv na strukturu
osidleni (mimo jin¢) mélo po skonceni 2. svétové valky odsunuti
némeckého obyvatelstva a nasledny vznik ptihraniénich pasem
uzivanych armadou jako vycvikové prostory. Tyto oblasti, pfedevsim
podél hranic s Rakouskem a Némeckem, byly v podstaté vylidnény. Ve
stejné dob¢ zanikaji desitky vesnic a mést vlivem extenzifikace tézby
hnédého uhli v Podkrusnohoiti a na Sokolovsku. Dosud spise
harmonicky vztah méstskych i vesnickych sidel k okolni krajiné v 60.
letech nepfiznivé ovlivituje také nova typizovana panelova vystavba,
ktera narusila v mnoha piipadech 1 historické ¢asti mést.

V soucasné dobé je i pres vySe zminéné vlivy piikladi negativniho
ovliviiovani vztahi lidskych sidel a krajiny mimofadné mnoZzstvi
hodnotnych sidelnich celkt pozitivné se uplatiiujicich i v obraze krajiny
(Némec et all, 2007).

2.9 Podklady vyuzZivané pro sledovani zmén v krajiné

Historické materidly rGzného druhu predstavuji nezastupitelné
informace o dosavadnim vyvoji kulturni krajiny. Jednim z hlavnich
divodh zvySeni z4jmu o historické katastralni mapy, archivni letecké
snimky a dalsi historické podklady dokumentujici podobu krajiny, je
snaha o revitalizaci a zvySeni ekologické stability, naruSené v obdobi
socialistického zemé&délstvi v 90 letech. Tyto podklady jsou klicovou
vstupni informaci pfi monitoringu dosavadniho vyvoje krajiny je-li
sttedem z4jmu napt.:
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- Délka a trvalost osidleni

- Dynamika, plynulost a pfipadné naruSovani ekonomického a
ekologického vyvoje

- Vyvoj klicovych interakci mezi piirodnimi a antropickymi Ciniteli
V krajiné

- Vaznik, trvani a zanik vazeb podminujicich proménlivy potencial a
raz krajiny

- Vyvoj a zména krajinné struktury

- Identifikace jednorazove¢ i chronicky narusovanych lokalit

- Urceni a lokalizace starych zatézi, jez vice ¢1 méné& pretrvavaji do
soucasnosti

- Nastup, trvani a odeznéni kladnych nebo zapornych ptirodnich a
antropickych impakti do krajinného systému

- Urceni trvalosti a stafi jednotlivych krajinnych struktur a segmentfl,
vytipovani nejstabiln¢jSich a ekologicky nejcenngjSich ¢asti
krajiny.
(Novéakova & Sramek, 1996)

Podle Lipského (2000) Ize historické podklady pro sledovani a
hodnoceni vyvoje krajiny rozd¢lit podle jejich povahy na:

1. Pisemné (popisy, statisticka data)
2. Grafické (mapy, ptipadné pohledové obrazy)
3. Snimkové (letecké, druzicové snimky)

2.9.1 Pisemné podklady

Za ucelem zdanéni obhospodatfované pudy byly v minulosti zhotoveny
soupisy pud tzv. pozemkové katastry. Staly se tak historickymi doklady
o vyuziti ptidniho fondu. Postupné vznikly od 17. stoleti ¢tyii zemské
pozemkové Kkatastry: Berni rula (1653-56), srevitalizaci 1667-82;
Tereziansky katastr rustikdlni a dominikalni (1713-57); Josefsky
katastr (1785-89); stabilni katastr (1817—-43) (Lipsky, 2000).

Berni rula obsahovala stav rustikalniho osidleni, prosperitu hospodait
a vyuziti krajiny na pocatku 17. stoleti. Z hlediska ekonomického
vyvoje zde byly zaznamendny oblasti postizené tficetiletou vélkou,
oblasti naopak véalkou nedotcené. Oblasti, ve kterych doSlo k obnové
osidleni a hospodafstvi, kde doslo k rekolonizaci, kolonizaci nebo
naopak trvalému upadku. (Novakova & Sramek, 1996)

V terezianském katastru byly pozemky striktn€ rozdéleny na rustikdIni
a dominikdlni. Rustikalni katastr je zde zpracovan jednotné podle
katastralnich iizemi jednotlivych sidel. U katastru dominikalniho jsou
udaje o lesich a lukéch obvykle sumarizovany za celé¢ panstvi a do
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jednotlivych katastralnich uzemi je nelze rozdélit. Je zde zohlednéna
bonita pidy rozliSujici 8 kategorii urodnosti. Dale obsahuje seznamy
rybniki, mlynt, a jinych hospodarskych objekti a mimo jiné i tdaje o
poctu obyvatel podle farnosti (Lipsky, 2000).

Josefsky katastr vznikl patentem v roce 1785 a v platnost vesel v roce
1789. V tomto katastru doSlo k odstranéni rozliSovani rustikalni a
dominikalni ptidy. Je zde zaveden princip zdanéni piidy umérné jeji
vyméie a urodnosti, bez ohledu na okolnosti, zda se jednd o pudu
rustikalni ¢i dominikalni. Vznikéd zde novy typ sprévni jednotky —
katastralni obec. V Cechach tak vznika 6066 katastralnich obci, v nichz
se zaznamenavaji plosné vyméry kazdého pozemku a jeho Kkategorie
(pole, louky, vinice atd.).

Hranice katastralnich obci byly z Josefského katastru prevzaty do
Stabilniho katastru z 1. Poloviny 19. stoleti. Stabilni katastr byl
zaloZen na presném geometrickém meéfeni a pozemky zde ziskavaji
nova parcelni Cisla, které jsou v evidenci pozemkii platna do dnes.
Protokoly jednotlivych pozemk stabilniho katastru uvadéji pro kazdy
pozemek: nézev trati, Cislo parcely, zda se jedna o dominikélni Ci
rustikalni padu, druh pozemku, plo$na vymeéra, bonitni tfida, Cisty ro¢ni
vynos. Druhy pozemkii se zde rozlisuji na: pole, louky, vinice, pastviny,
zahrady, lesni pidu, vodni plochy, neplodnou pidu. Dale se eviduji
udaje o vlastnikovi pozemku — jméno, stav, bydlisté (Lipsky, 2000).

2.9.2 Grafické podklady

Pro obdobi zhruba od 17. — 18. stoleti existuje jiz fada historickych
mapovych dél, uzivanych jako podklady pro hodnoceni krajinnych
zmén. Jako prvni mapové dilo pouzivan pro tyto ucely je Miillerova
mapa Cech zroku 1723 v métitku 1: 132 000. Mapa zachycuje
piredevsim mnozstvi a polohu lest a rybnikii.

Dalsim mapovym dilem vyuzivanym pro sledovani zmén v krajiné je
jednotny mapovy soubor I., II. a II. vojenského mapovani. Mapy
I.(josefského) mapovani byly vyhotoveny v métitku 1: 28 800, II.
(Frantiskova) mapovani v 1: 144 000 a Ill. vojenské mapovani zavedlo
nové métitko 1: 25 000. U tfetiho vojenského mapovani jsou také
topograficky rozliSeny vodstva, louky, pastviny, zahrady, lesy, ¢imz
tyto mapy podavaji dobry piehled o struktufe tehdejsi krajiny (Lipsky,
1998).

2.9.3 Snimkové podklady

V letech 1825-1843 probéhla fada piesnych katastralnich méfeni,
jejichz vysledkem byl jedinecny soubor podrobnych map stabilniho
katastru v metitku 1: 2 880. Tyto mapy umoznuji rekonstrukci
historického vyvoje krajiny libovolného tuzemniho detailu CR za
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poslednich 150 let. Pro obdobi zhruba od 30. let 20. stoleti jsou
nejvhodnéj§im materidlem pro tyto Ucely letecké snimky,
dokumentujici detailni vyvoj Ceské krajinné struktury. Tyto snimky
pokryvaji uzemi celé CR a v pravidelném intervalu 5 — 7 let se
obnovuji. Nejnovejsi metodou ziskavani podoby krajiny jsou pak
druzicové snimky, které se také obnovuji v pravidelnych intervalech.
Tyto druzicové snimky mohou byt podkladem pro dokumentaci vyvoje
krajiny béhem poslednich zhruba dvaceti let (Lipsky, 1998).

3. Charakteristika zajmového uzemi

Charakter krajiny neni statickou zélezitosti, nybrZz proménlivym a
neopakovatelnym procesem, vychdzejicim z neobyc€ejné rozmanitosti
ptirodnich a kulturnich vlivli. Specifika zajmového uzemi, a krajiny
Vv ném se nachdzejici, jsou dana kombinaci ptirodnich krajinotvornych
procesi, antropogenniho plisobeni na krajinu, geografickou polohou,
klimatickymi poméry v lokalité, mistni hydrologii, geomorfologii ¢i
pudnim slozenim. (Gojda, 2000; Kupka, 2010)

Uzemi, ve kterém probihala studie vyvoje struktury krajiny odpovida
souasnému spravnimu uzemi méstyse Cachrov. Toto uzemi se nachazi
V Plzeniském kraji, okrese Klatovy, ptiblizné¢ 15 km jizné¢ od Klatov.
Tahne se podél mezistatni silnice E53, ktera tvoti pomysInou osu tohoto
izemi, az k vrcholu Polom (1295 m n.m.) cca 4 km od mésta Zelezna
Ruda, nedaleko statni hranice s Némeckem. Piesnd lokalizace
z4djmového izemi je patrna na obrazku ¢.3. Uvadéna katastralni vymeéra
tohoto tizemi je 88,2 km? (CSU, 2018) a sklada se celkem z t¥inacti ¢asti
obce actrnacti katastralnich uzemi. K 1.1. 2017 je vcelé obci
evidovano 510 obyvatel (CSU, 2018). V zajmovém Gizemi se nachazi
dvé velkoplo$na zvlasté chranéna Gzemi (VZCHU) a sice Chranéna
krajinna oblast Sumava a Narodni park Sumava. Od 10. fijna 2006 byl
obci navréacen jeji diivéjsi status mestyse.
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Lokalizace Zajmového tzemi

Obr. & 3 — Lokalizace zajmového tizemi v ramci CR a Plzeiiského kraje

3.1Casti obce
3.1.1 Bradné

Bradné je mald vesnice, diive znama také pod nazvem Osada pod
Hvézdnikem podle vrcholu Hvézdnik (824 m n.m.), v jehoz blizkosti se
nachazi. Samotna vesnice se nachazi v nadmoiské vysce cca 750 m
n.m. cca 1 km jihozapadnd od Cachrova. Bradné se nachazi ve
stejnojmenném katastralnim tizemi ¢. 618209 (2,11 km?). V Bradném
je evidovano celkem 24 budov, z toho 9 rodinnych domd, 8 rekreacnich
a $est zemédélskych staveb (CUZK, 2018). V roce 2013 zde mélo trvalé
bydlisté 13 obyvatel. Prvni zminka o Bradném se objevuje v roce 1555.
(CSU, 2006).

3.1.2 Brezi

Biezi se nachazi asi 1,5 km severozapadné od Cachrova v udoli
Strazovského potoka. Vesnice je polozena v nadmotské vySce 605 m
n.m. a je tak nejniZe poloZenou ¢asti obce. Rozklada se v katastralnim
izemi Btezi u Cachrova &. 618217 (2,46 km?). V Biezi se nachazi
nevelky rybnik (asi 0,3 ha) ktery je druhou nejvétsi vodni plochou
V zdjmovém uzemi. V roce 1910 zde stdlo 23 domu a zilo 157 lidi, z
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nichz se 119 piihlasilo k ¢eskému jazyku (RIS, 2018). V 35 budovach,
ztoho 15 rodinnych domech, 8 rekreacnich zde bylo v roce 2013
evidovano 28 obyvatel (CUZK, 2018; CSU,2013). Dale se zde nachazi
Sest zeméd¢€lskych staveb. Prvni pisemna zminka o Bfezi pochézi
z roku 1528 (CSU, 2006).

3.1.3 Cachrov

Cachrov se rozklada v Cachrovském sedle v nadmotské vyice 716 m
n.m. na mezistatni silnici E53 vedouci z Klatov (cca 18 km) do Zelezné
Rudy (cca 21 km) a dal do Némecka. V Cachrové je evidovano 132
budov, z toho 58 rodinnych domi, 3 bytové domy, 15 rekrea¢nich a 21
zemédglskych staveb (CUZK, 2018). K roku 2013 ma Cachrov 182
obyvatel (CSU, 2013). Cachrov se nachazi v katastrdlnim uzemi
Cachrov ¢. 618225 (4,09 km?). Prvni pisemna zminka pochazi z roku
1352, a prvni dohledany doklad o poctu obyvatel, pochazejici z roku
1869, uvadi v Cachrové 404 obyvatel (CSU, 2006).

3.1.4 Dobremilice

Dobiemilice se nachazeji cca 2,5 km jihovychodné od Cachrova
Vv katastralnim uzemi Dobtemilice ¢. 677299 (1,12 km?) v nadmoiské
vysce 790 m n.m. nedaleko Dobtemilického vrchu (833 m n.m.).
Dobtemilice sestavaji z Sestnacti budov, z toho 7 rodinnych domi, 6
rekreaénich a 2 zemédélskych staveb (CUZK, 2018). V roce 2013 Zilo
v Dobiemilicich celkem 11 obyvatel (CSU, 2013). Prvni pisemna
zminka o vesnici pochazi z roku 1428 (CSU, 2006).

3.1.5 Chrepice

Chiepice je osada lezici cca 3 km jihozapadné od Cachrova
Vv nadmoiské vySce 855 m n.m. v katastralnim tzemi Chiepice C.
618233 (2,72 km?). Pobliz Chiepic prameni Bradensky potok, ktery je
drobnym piitokem feky Ostruzné. Tento potok prameni v ptirodni
rezervaci Chiepice, kterd lezi severovychodné od osady. V Chiepicich
se nachazi 7 budov, z toho 4 rekreacni a 2 zeméd¢lské stavby (CUZK,
2018) trvalé bydlisté v Chiepicich za rok 2013 nikdo nema. Historicky
prvni zminka o Chtepicich pochazi z roku 1560 (CSU, 2006).

3.1.6 ChvalSovice

Mala vesnice Chval$ovice se nachazi cca 3,5 km jizné od Cachrova
vV nadmoiské vySce 798 m v katastradlnim Uzemi ChvalSovice u
Cachrova ¢&. 677302 (3,34 km2). Do tohoto katastralniho izemi kromé
samotnych ChvalSovic spada i osada Pfedvojovice. ChvalSovice spolu
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s Predvojovicemi sestavaji z 32 budov, z toho 20 dom je rodinnych, 1
rekreaéni a 8 zemédélskych staveb (CUZK, 2018). K roku 2013
maji Chvalsovice 26 obyvatel (CSU, 2013). Prvni historicka zminka
pochazi z roku 1404 (CSU, 2006). V roce 1910 zde Zilo v 16 domech
105 lidi. VSichni se hlasili k ¢eskému jazyku (RIS, 2018).

3.1.7 Javorna

Javorna leZi na mezistatni silnici E53 jizné od Cachrova, vzdalena cca
7,5 km. Rozklada se nad udolim feky Ostruzné v nadmotské vysce cca
840 m. Mistni ¢ast Javorna se sklada z katastralnich tzemi Javorna na
Sumavé &. 657778 (42,02 km?), Javorna u Polomu ¢. 799122 (2,51 km?)
a Zhuti ¢. 798975 (15,05 km?) po zaniklé obci Zhufti, kterd byla po
druhé svétové valce vysidlena a se ziizenim VU (vojensky tjezd) Dobra
Voda postupné srovnana se zemi (CUZK, 2018). Co do celkové vyméry
je tedy Javorna nejvétsi ¢asti obce. Na Javorné se nachazi celkem 217
budov, z toho 74 domut rodinnych, 2 bytové, 73 rekreacnich a 29
zeméde€lskych staveb. Prvni historické pisemné zminky o Javorné
pochézeji roku 1614, do roku 1951 se ovSem Javorna vyskytovala jesté
pod ndzvem Zejbis (CSU, 2006). V minulosti se na uzemi Zejbise
nachazela tfada sklarskych huti. Na pocatku 20. stoleti byla Javorna
pievazné némecka. Z 1131 obyvatel se k ¢eskému jazyku hlasilo jen 36.
Stalo zde tehdy 122 domu (RIS, 2018). V roce 2013 bylo na Javorné
evidovano 144 obyvatel (CSU, 2013).

3.1.8 Jeseni

Dalsi malou vesnici lezici na silnici ES3, je Jeseni. Jeseni lezi 2,5 km
jizné od Cachrova v 730 m n.m. ve stejnojmenném katastralnim tzemi
€.618241 (3,22 km?). Nedaleko Jeseni, cca 1,5 km jihozdpadné, se
nachazi prirodni rezervace Onen svét. K roku 2013 ma v Jeseni trvalé
bydlisté evidovano 35 obyvatel (CSU, 2013). Celkem je v Jeseni 42
budov, z toho 23 rodinnych domd, 5 rekreacnich a 9 zemédélskych
staveb (CUZK, 2018). Historicky prvni pisemna zminka o Jeseni
pochazi z roku 1565 (CSU, 2006). Pfed koncem 18. stoleti tvofilo osadu
18 domi. Do pocatku 20. stoleti se vesnice rozrostla na 29 staveni.
Tehdy zde zilo 154 obyvatel, témét bez vyjimky némecky mluvicich
(RIS, 2018).
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3.1.9 Kunkovice

Kunkovice lezi cca 2,5 km jihovychodné od Cachrova v nadmoiské
vysce 768 m n.m., V katastralnim uzemi Kunkovice u Cachrova

&. 677311 (2,09 km?). V roce 2013 mély Kunkovice 50 obyvatel (CSU,
2013). V Kunkovicich se nachazi celkem 46 budov, z toho 22
rodinnych domi, 5 rekrea¢nich a 14 zemédélskych staveb (CUZK,
2018). Prvni historicka pisemna zminka o Kunkovicich pochazi z roku
1404 (CSU, 2006). K roku 1910 bylo napoé&itano jen 16 domd, ale 137
obyvatel. VSichni se hlasili k ¢eskému jazyku (RIS, 2018).

3.1.10 Onen Svét

Onen Svét je mala vesnice vzdalena cca 4 km jizn& od Cachrova.
Katastralni uzemi Onen Svét €. 618250 (1,95 km?), ve kterém se tato
vesnice nachazi lezi v nadmotské vySce cca 773 m n.m.. Severné od
Onoho Svéta se nachazi stejnojmennd piirodni rezervace. Onen Svét
sestava celkem z 4 rodinnych domtl, 13 rekreacnich a 5 zemédélskych
staveb a k roku 2013 zde bylo evidovano 5 obyvatel (CUZK, 2018;
CSU,2013). Prvni pisemna zminka o0 Onom Svété pochazi z roku 1568
(CSU, 2006). V letech 1790 i 1840 tvoiilo Onen Svét 15 usedlosti, v
roce 1910 se rozrostl o dalsi staveni, v kterych zilo 110 némecky
mluvicich obyvatel (RIS, 2018)

3.1.11 Predvojovice

Osada Predvojovice lezi v nadmotské vysce 775 m n.m. jthovychodné
od Cachrova, vzdalena cca 3 km. Piedvojovice se nachazeji
v katastralnim uzemi Chvalovice u Cachrova ¢. 677302 (3,34 km?),
spolu s ChvalSovicemi sestavaji z 32 budov, ztoho 20 domui je
rodinnych, 1 rekreaéni a 8 staveb zemddélskych (CUZK, 2018).
Zaznam o poctu obyvatel zroku 2013 uvadi v Pfedvojovicich 6
obyvatel (CSU,2013). Prvni pisemnou zminku uvadi historicky lexikon
obci v roce 1428 (CSU, 2006).

3.1.12 Svinna

Svinna je rozptylenou vesnici sestavajici ze tii dil¢ich osad — Hoftejsi
Svinné, Dolejsi Svinné a Stfedni Svinné. Tyto tii osady jsou rozptylené
v nadmoiskych vyskach 845 — 895 m n.m. cca 6 km jizné od Cachrova
na uboc¢i Svineckého vrchu (970 m.n.m.) od severu na zipad. V
katastralnim Gzemi Svinnd na Sumavé &. 657786 (3,85 km?) v némz se
Svinna nachazi je evidovano 6 rodinnych domt, 19 rekreacnich a 3
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zemé&dglské stavby. V roce 2013 méla Svinna 1 obyvatele (CUZK,
2018; CSU,2013). Svinna byla pisemné poprvé zminéna v roce 1404
(CSU, 2006). V minulosti se zde nachazela vyznamné vapenka, ktera je
v souc¢asné dobé kulturni pamatkou CR.

3.1.13 Zahradka

Zahradka je mald vesnice nachazejici se cca 2 km vychodné¢ od
Cachrova v 730 m n.m. v Katastralnim uzemi Zahradka u Cachrova &.
618268 (1,72 km?). V tomto katastralnim uzemi se kromé& samotné
vesnice Zahradka, ktera lezi na vychodnim uboci vrchu Zahradka (819
m n.m.), nachdzi také osada Pozorka, lezici na zapadnim Uboci
zahradeckého vrchu. V celém katastradlnim tzemi je evidovano celkem
41 budov, z toho 17 rodinnych domd, 13 rekrea¢nich a 5 zemédélskych
staveb (CUZK, 2018). Udaje o poétu obyvatel za rok 2013 uvadgji
v Zahradce 10 obyvatel. Historicky byla Zahradka poprvé pisemné
zminéna v roce 1373 (CSU, 2006).

3.2 Historie

Prvni doloZena zminka o Cachrovu uvedena v mistni kronice pochazi
zroku 1352 vseznamu odvadénych desatki papezskych. Tento
historicky dokument dokladd v tomto roce ve vsi ptitomnost fary
s kostelem. Jin¢ prameny uvadé¢ji prvni zminku jiz v roce 1338 jako
vlastnictvi pana Otty z Roupova. 7. fijna 1338 povysil kral Jan
Lucembursky Cachrov na Méstecko a udélil mu i rizné dal§i vysady
(napt. pravo soudcovské véetné hrdelniho trestu) odménou za vérné
sluzby rytife Otty z Roupova. V obou piipadech se Cachrov objevuje
jesté pod historickym nazvem Czachrow. Cachrovska kronika dale
uvadi Cachrov jako sidlo vladyckého rodu zvaného Kaniéti z Cachrova,
jejichz predek Vilém z Cachrova zde na nahorni ploging vystavél roku
1380 — 1390 mohutnou tvrz, pozdé&ji obklopenou vodnim ptikopem jez
diky svym mohutnym rozmérim byla nékdy oznaovdna hradem. Do
soucasnosti se ztvrze dochovala pouze mohutnd véz. Po obdobi
husitskych valek se ¢achrovské panstvi véetné tvrze a statku ptipojilo k
velhartickému panstvi. Tvrz v tomto obdobi ptestala slouzit jako trvalé
sidlo majitele, byla opusténa a zacala chatrat. Opravy se dockala az po
koupi Janem Bohuchvalem z Hradku r. 1566 od dcer Jana Rendla z
Usavy. V druhé poloving 18. stoleti byl kolem tvrze postaven barokni
zamek. Pred 1. svétovou valkou zde stdlo 47 domt a zilo zde 412
obyvatel z nichz uvedlo 368 ¢estinu jako svij obcovaci jazyk, tedy ten,
kterym se obvykle dorozumiva. Barokni zamek bohuzel v roce 1933
vyhotel a zacatek II. svétové valky zplsobil zastaveni oprav. V roce
1973 byl natfizenim tehdejSitho mistnitho narodniho vyboru (MNV)
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bohuzel barokni zdmek strzen. V roce 1976 nechal MNV obnovit
puvodni valbovou stfechu s Sindelovou krytinou, ktera se dochovala do
soucasnosti. Objekt byl vlivem restituci navracen ptivodnimu majiteli a
v soucasné dob¢ je neptistupny a chatra. Dalsi vyznamnou pamatkou je
goticky kostel svatého Vaclava z druhé poloviny 14. stoleti. V lodi a
presbytafi jsou nasténné malby, jejichz ptivod se datuje kolem roku
1360. V 18. stoleti byl kostel ptestaven. V&z pochazi z roku 1804. V
roce 1901 byla v Cachrové postavena druZstevni elektrarna (nékteré
zdroje uvadéji jako prvni druzstevni elektrarnu v Rakousku — Uhersku),
zatizena FrantiSkem Kfizikem v budové byvalého mlyna. V obci byl v
roce 1427 zalozen jeden z nejstarSich znamych ceskych pivovart. Az
do roku 1943 zde pracoval parostrojni pivovar Bohumila Jermana, ktery
zde mimo jiné vafil pivo 10° a 12° Svétlozdroj s vystavem az 5000 hl.
Cachrovska kronika se dale zmitiuje o t&zbé nerostnych surovin v okoli
obce. Té¢zbu ¢i pruzkum nerostd dokladaji i nékteré stopy v okolni
krajiné. Vzhledem k hojnému poctu sklarskych huti, které se zde
v minulosti vyskytovaly, se v okoli Cachrova t&zily predevsim loZiska
vapencii, kifemene, a objevena byla i dalsi loziska nerostli nezbytnych
ke sklaiské vyrobé. napt. pyrity, sirany apod. Sklafska vyroba v této
oblasti tak napomohla K prvnim »geologickym
pruzkumim* zajmového Gzemi.

Obr. & 4 — Dobova kresba Cachrova

3.3 Obyvatelstvo

Nejstar$i dohledané informace o poétu obyvatel v obci Cachrov se
datuji k roku 1869 a uvadéji 3647 obyvatel. Pocet obyvatel se drzel
vysoko nad hranici 3000 obyvatel az do dvacatych let dvacatého stoleti.
V roce 1930 jiz byl pocet obyvatel 2931, avSak k nejvétSimu poklesu
doslo samoziejme az po skonceni druhé sveétové valky a nasledném
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odsunu Némct, jelikoz vétSina obyvatel v zdjmovém tizemi v této dobé
byla némecké narodnosti, némecky mluvici nebo smisené Cesko —
Némecké rodiny. Nasledujici daj o poc¢tu obyvatel pochazi z roku
1950 a uvadi v obci 995 obyvatel. Nasledujici idaje o poctu obyvatel
maji sestupny trend, a sice bytek cca 100 obyvatel kazdych 10 let. Od
roku 1991 do roku 2011 je trend stale klesajici, avSak jiz ne tak
dramaticky jako mezi roky 1950 — 1980. V soucasné dobé je v obci

M7 0O

uvadéno 510 obyvatel, procentni ptirtistek obyvatel v obdobi mezi roky
2001 — 2016 je -5,2 %.

Pocet obyvatel a vekova struktura obyvatelstva, vcetné rozloZeni
pohlavi podle udajt z roku 2015 je uveden v tabulce ¢. 1. Ve stejném
roce zde bylo evidovano 21 nezaméstnanych osob, viz tabulka ¢. 2.
Nejvice osob je zde podle dostupnych udaji zaméstnano v zemédelstvi
a lesnictvi. Udaje o ekonomické aktivité podle jednotlivych odvétvi
mistnich obyvatel jsou uvedeny v tabulce ¢.3.

Tab. ¢.1 - Pocet, vékova struktura a rozloZeni pohlavi obyvatelstva v obci

Pocet obyvatel

Pocet obyvatel ve véku

522
297

Pocet bydlicich obyvatel k 31.12.2015 StFedni stav obyvatel k 1.7.2015
0-14 let | 15-59 let | 60-64 let |65 a vice let
Celkem 517 64 319 31 103
MuZi 294 45 175 22 52
Zeny 223 19 144 9 51

(Zdroj: RIS, 2017)

Tab. ¢.2 - Ekonomicka aktivita obyvatel

Ekonomicky aktivni celkem 216
zaméaéstnani celkem 195
v tom
nezaméstnani celkem 21

(zdroj: RIS. 2017)

Tab. ¢.3 - Ekonomicka aktivita obyvatel podle odvétvi
Ekonomicky aktivni celkem
zemédélstvi, lesnictvi, rybolov
pramysl
stavebnictwvi
obchod,opravy motor. vozidel
7 toho podle odvétvi
doprava a skladovani
verejna sprava, obrana, soc. zabez.
vzdélavani
zdravotni a socialni péce

(Zdroj: RIS, 2017)
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3.4 Geomorfologie

Zajmové tuzemi se z geomorfologického hlediska celé nachazi
v Hercynském systému, provincii Ceskd vyso¢ina a subprovincii
Sumavska  soustava. Zajmové uzemi lezi na  rozhrani
geomorfologickych celki Sumavského podhiiii a Sumavy, které jsou
soucasti oblasti Sumavska hornatina. Sumavska hornatina je rozsahlou
oblasti zasahujici do Ceské republiky, Rakouska a Bavorska.
Nejvyssim bodem této oblasti na uzemi CR je Plechy (1378,3 m n.m.).
Hranice celkti Sumavského podhiifi na severu zajmového uzemi a
Sumavy na jihu zdjmového tizemi rozdéluje zajmové uzemi na dvé
zhruba stejné velké poloviny. Co se geomorfologickych podcelki tyce,
je tizemi dale &lenéno na Zeleznorudskou hornatinu v jihozapadni ¢asti
(nejvyssi vrchol Jezerni hora — 1343,4 m n.m.), Sumavské plané na
jihovychodé s nejvyssim vrcholem Velkd Mokrivka — 1370 m n.m.
Severni polovina uzemi se nachazi z vétSiny ve Svatoborské vrchoving,
zde je nejvyssim vrcholem Kamenac — 989 m n.m. V nejsevernéjsi casti
z4jmoveé uzemi okrajové zasahuje do podcelku Strazovské vrchoviny
geomorfologickymi jednotkami, tedy okrsky, ve kterych se zdjmové
uzemi rozkladd jsou Pancifsky hibet v zédpadni casti a Debrnicka
hornatina na jihu (oba soudasti vy$e zminéné Zeleznorudské hornatiny),
Kochanovské plang v jihovychodni ¢asti izemi (souéasti Sumavskych
plani), Velhartick¢é vrchoviny na uzemi vySe zminéné Svatoborské
vrchoviny a na tzemi Strazovské vrchoviny v nejsevernéjSim cipu
uzemi se nachazi okrsek NeznaSovskd vrchovina. PievySeni mezi
nejnize polozenym bodem (Strazovsky potok na hranici zdjmového
uzemi — 541 m n.m.) a nejvySe polozenym mistem (vrchol Polom —
1295 m. n.m.) ¢ini 754 m (Cenia, 2018).

3.5 Geologie a pedologie

Zajmové zemi se z geologického hlediska nachazi v Ceském masivu.
Tato geologicka oblast vznikla disledkem variskych horotvornych
procest v obdobi mezi 380 — 310 miliony let v prvohorach. V této dobé
doslo disledkem kolize dvou kontinentalnich desek k tektonickému
stmeleni geologickych jednotek tvoficich Cesky masiv. V této dobé
doslo ke vzniku mistnich hornin ulozenych cca 15-18 km pod
povrchem. Oblast Sumavy je tvofena dvéma skupinami
moldanubickych hornin, kterymi jsou moldanubikum - tvofeno
pfeménénymi horninami, pfevazné krystalickymi btidlicemi. Druhym
je moldanubicky pluton, tvofen starymi hlubinnymi vyvielinami
(Hubeny, 2003). Vyskytuji se zde tedy pfeménéné horniny, predev§im
ruzné druhy rul, dale pak vyvielé horniny zastoupené granity.
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Z pohledu pedologického jsou nejvyznamnéjSimi pldnimi typy
V zajmovém Uzemi: kambizemé (uplatiiuji se v souvislejsich celcich
v niz8ich partiich oblasti, pfevazné¢ do nadmoiské vysky 800 m),
kryptopodzoly a podzoly (tvofi viceméné souvisly vySkovy stupeni
mezi 1 000 - 1 200 m n.m.) (Némecek, 2001). V podstatné¢ mensim
zastoupeni se zde vyskytuji také rozptylené celky organozemi
predevsim ve vyssich partiich zdjmového tizemi (Cenia, 2018).

3.6 Klimatické poméry

VétSina zajmového tzemi spadd do Chladné klimatické oblasti,
podle Quitta 1971 region CH7 a CH6. Nize polozené partie tizemi
V severni Casti (cca tfetina zajmového uzemi) pak spadaji do oblasti
mirné teplé kategorie MT3 viz obr. €. 5 (Quitt, 1971). Jedna se o
oblasti bohaté na sraZky. Raz podnebi v této oblasti je na pomezi
mezi kontinentdlnim a ocednskym v oblasti pfechodného
sttedoevropského klimatu, je charakteristicky malymi vykyvy
teplot béhem roku a rovnomérné rozloZenymi sraZzkami.

Regiony CH7 a CH6 patii dle Quitta k tfem nejchladnéjSim
regioniim vyskytujicich se na tizemi dne$ni CR. Pocet letnich dni
V téchto oblastech ¢ini 10 - 30 za rok a priimérna teplota v Cervenci
je zde cca 15,5 °C. Dni, ve kterych teplota dosahne alespoii 10 °C
je vtéchto oblastech 120 — 140 zarok, pocet mrazovych dni je
Vv téchto regionech 140 — 160 a prumérna teplota v lednu je zde
-4 °C. Srazkovy uhrn v téchto regionech ve vegetacnim obdobi je
cca 600 mm, v zimnim obdobi pak cca 400 mm.

Klimaticky region MT3, tedy mirn¢ teply, ma 20 — 30 letnich dni,
120 — 140 dni v roce teplotu alesponi 10 °C a 130 — 160 dni v roce
mrazovych. Primérna lednova teplota je vtomto regionu cca
-3,5 °C, primérna Cervencova teplota je 16 — 17 °C. Srdzkovy uhrn
béhem vegetaéniho obdobi je tomto regionu 350 — 450 mm,
V zimnim obdobi 250 — 300 mm.
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Obr. &. 5 — Zarazeni zajmového izemi do klimatické oblasti (Zdroj: QUITT, 1971)

3.7 Hydrologické poméry

Hydrologicky zajmové uzemi nalezi k imofi severniho mofte,
povodi Labe. Jelikoz vétSina zajmového Uzemi se nachazi na
velkoploSnych zvlasté chranénych tzemich CHKO nebo NP, jsou
tyto oblasti zahrnuty do Chranénych oblasti ptirozené akumulace
vod (CHOPAV) podle zdkona ¢. 138/1973 Sb., o vodach.
V z4jmovém uzemi prameni dvé vétsi feky, Ostruzna, nékdy se
vyskytuje téz pod ndzvem Pstruzna, a feka Kifemelna.

Reka Kiemelna prameni na severnim svahu hory Pancit (1214 m
n.m.) v nadmotské vySce 1090 m n.m. Od pramene proudi po celé
délce toku v zdjmovém uzemi (11,3 km) jihovychodnim smérem,
na svém 30, 3 ¥iénim kilometru pak na soutoku s Vydrou u Ceiikovy
pily vznik4 v nadmotské vySce 627 m n.m. feka Otava. Kfemelna
V z4jmovém uzemi nema zadny vetsi pritok. Nejblizsi hlasny profil
zajmovému Uzemi je stanice Stodllky kategorie A spadajici pod
obec Prasily. Tento profil neudavd hodnotu primérného rocniho
stavu vysky hladiny, pouze primérny ro¢ni pratok 3,23 md/s.
Nejvyssi  zaznamenané vysky hladiny jsou zde datovany
k 12.8.2002 (256 cm) a 15.9.1998 (140 cm).

Reka Ostruzni prameni cca 2 km severovychodné od vrchu Hadi
vrch (1025 m n.m.) v nadmotské vysce 938 m. Od pramene proudi
severnim smérem, u Cachrova se pak podél iboéi vrchu Zahradka
sta¢ina vychod smérem na Velhartice a SuSici. Na svém 40,4 ti¢nim
kilometru je pak za SuSici levostrannym pfitokem Otavy. Ostruzna
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proudi vétSinu svého toku v zdjmovém uzemi v lesnim ¢i hustém
bfehovém porostu. V zajmovém tzemi jsou jejimi vétSimi ptitoky
zleva: potok Sukac¢ka, zprava pak Kunkovicky potok. Celkova
délka Ostruzné v zajmovém uzemi je 12,9 km. Nejbliz§im hlasnym
profilem na Ostruzné je stanice Kolinec, kategorie A. Hlasny profil
uvadi priméry roéni stav hladiny 10 cm s pritokem 1,22 m?/s.
Nejvyssi zaznamenané vodni stavy jsou datované k 1.8.1991 (220
cm) a 12.8.2002 (173 cm).

V zajmovém Uzemi déle prameni v ptirodni rezervaci Mestist'ska
rokle na severnim svahu hory Mustek (1234 m n.m.) ficka Jelenka
s celkovou délkou toku cca 17 km. U Janovic nad Uhlavou se véva
do teky Uhlavy.

Dal§im drobnym tokem pramenicim v zajmovém tzemi je Slatinny
potok, ktery prameni na zapadnim svahu hory Pancit v nadmotské
vysce cca 1075 m n.m. Slatinny potok protéka fadou ptirodnich
rezervaci a slati, které jsou €asto v prvnich zénach narodniho parku
napt. Novohirecké slaté nebo Pod Gerlovou pasekou. Slatinny
potok je pravostrannym ptitokem Kiemelné v nadmoiské vysce 860
mn.m.

Co se ty¢e vodnich ploch, v zajmovém uzemi se nachdzi tfada
malych rybnikd, ptirodnich i uméle vytvofenych, z nichz ovSem
z4dny nema vétsi vyméru pual hektaru. Nejvétsi vodni plochou je
V zajmovém uzemi bezejmenny rybnik v dolni ¢asti Javorné pobliz
soutoku potoku Sukacka s Ostruznou s vymérou 0,39 ha.

3.8 Prirodni a krajinné poméry

Zajmové uzemi castecné spada z hlediska fytogeografického
&lenéni do oblasti Ceskomoravského mezofytika. Se zvysujici se
nadmoiskou vyskou smérem k hranici CR pak vét§i ¢ast Gzemi
spada do fytogeografické oblasti Ceské oreofytikum. Charakter
osidleni krajiny zajmového uzemi je prevazné zatfazen do kategorie
novoveéké sidelni krajiny Hercynica. V nizSich nadmotskych
vyskach, na severu zijmového uzemi se vyskytuje pozdné
sttedov€ka sidelni krajina Hercynica rozkladajici se v Clenitych
pahorkatinach a vrchovinach Hercynica. Co se tyce zbytku reliéfu
zajmového tizemi, je tvofen krajinou vyraznych svahi a skalnatych
horskych hibetii s vysoko polozenymi ploSinami.
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3.8.1 VZCHU v zijmovém tizemi

Zajmové tizemi se z velké ¢asti nachazi na izemi CHKO Sumava
(5073 ha), ¢astecné zasahuje do Narodniho parku (1679 ha) a ¢ast
zajmového izemi pod ochranu velkoplo$nych zvlasté chranénych
tizemi (VZCHU) nespada vibec (2076 ha).

Chranéna krajinna oblast Sumava byla vyhlagena 27. 12. 1963
vynosem Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 53855/ 63 v rozloze
160 300 ha. V roce 1991 pak byl nafizenim vlady CR &. 163/1991
uvnitt CHKO vyhlaSen narodni park, ¢imz se vyméra CHKO snizila
na 99 400 ha (Hubeny, 2003).

3.8.1.1 Legislativni ochrana a zonace uzemi CHKO

Ztizeni CHKO vynosem Ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 53855/
63.

»Poslanim CHKO (pfedmétem a cilem ochrany) je ochrana vSech
hodnot krajiny, jejiho vzhledu, jejich typickych znaki, pfirodnich
zdrojii a vytvafeni vyvazeného Zzivotniho prostfedi; k typickym
znaklim krajiny ndlezi zejména jeji povrchové utvareni, vcetné
vodnich ploch a tokt, jeji vegetacni kryt, voln€ Zijici zivociSstvo,
rozvrzeni a vyuziti lesniho a zemédélského ptidniho fondu a ve
vztahu k ni také rozmisténi a wurbanisticka skladba sidlist,
architektonické skladby a mistni zastavba lidového razu.” (CHKO
Sumava, 2018)

Zonace CHKO Sumava je vymezena vyhlagkou MZP ¢.422/2001
Sh.

. zéona - pozemky a lesni porosty, které jsou soucasti tzv.
maloplosnych, zvlasté chranénych uzemi, které lze oznacit za
piirodni ¢i za prirodé blizké. Rovnéz jsou zde zahrnuty biotopy s
vysokou druhovou rozmanitosti a trvalym vyskytem kriticky a siln¢
ohrozenych rostlinnych druhil a vyznamnych Zivocisnych druhti.

1. z6na piedstavuje 9,8 % plochy CHKO Sumava.

II. z6na - pozemky rozmanité polopfirodni a polokulturni krajiny.
Z velké casti jde o pozemky dlouhodobé hospodaisky
pfeménované, nicméné technologie vyuzivani ptirodnich zdroji
nebo jejich uzivani v poslednich cca 50 az 100 letech sméfovaly k
vytvofeni druhové a strukturdlné rozmanitych biotopil. Jsou zde
rovnéZz zahrnuty pozemky a lesni porosty, které spliuji kritéria
zatazeni do 1. zon, jejich rozloha je bud’ pfili§ mald (méné€ nez 3 ha),
nebo je jejich piesné vymezeni nemozné (mozaikovité¢ rozmisténé
¢asti vétSich pozemkl), nebo nebyl nalezen konsensus s vlastnikem
¢i spravcem uvedenych pozemk k zatazeni do 1. zony.
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Podil II. zény na rozloze CHKO ¢ini 39,8 %.

I1l. z6éna - Gizemi urcend nebo uzivana pro neomezované tradicni
hospodaiské aktivity. Je zde moznd intenzivni zemédélska i
lesnicka vyroba, druhova i strukturdlni rozmanitost je nizka.
Rovnéz jsou zde zahrnuta Gzemi sice pfirodn¢ velmi hodnotna
(spliyjici kritéria pro zarazeni do II. zony), ovSem s jinym rezimem,
ktery prekryva zajem ochrany ptirody (lesy vojenského tujezdu,
rozsahlé obory, velké vodni nadrze apod.), nebo tizemi, pro ktera
nebyl nalezen konsensus s vlastnikem ¢i spravcem uvedenych
pozemki k zatazeni do II. zOny.

Rozloha tteti zony predstavuje 44,2 % plochy CHKO.

IV. zéna je prostorem zastavénym a k zastavéni uréenym, a to bud’
platnym ¢i rozpracovanym Gzemnim planem k roku 2003. Soucasti
této zony jsou 1 velké skladky ¢i radikalné pozménéna stanoviste,
dale bezles¢ plochy vojenského ujezdu Boletice (jinak velmi
piirodné hodnotné ekosystémy).

IV. zbna lezi na 6,2 % rozlohy CHKO.

3.8.1.2 Legislativni ochrana a zonace uzemi NP

,Poslanim narodniho parku je uchovani a zlepseni jeho ptirodniho
prostiedi, zejména ochrana ¢i obnova samofidicich funkeci
piirodnich systéml, ptisna ochrana voln¢ zijicich Zivoc¢icht a plané
rostoucich rostlin, zachovani typického vzhledu krajiny,
napliiovani védeckych a vychovnych cila, jakoz i1 vyuziti izemi
narodniho parku k turistice a rekreaci nezhorSujici piirodni
prostiedi* (Natizeni vlady ¢. 163/1991 Sb.).

Ochranny status "Narodni park" dle nafizeni vlady CR ¢&. 163/1991
Sb. a zakona o ochrané piirody a krajiny ¢. 114/92 Sb. Blizsi
ochranné podminky Gzemi fe$i zonace tzemi NP:

I. zéna - pfisnd ptirodni, zahrnuje nejcennéjsSi a nejstabilnéjsi
uzemi s pfirozenymi ekosystémy - pralesovité zbytky lest,
mokiady a vrchovistni raseliny. Uzemi 1. zény je ponechino
ptirozenému vyvoji bez ovliviiovani clovékem.

II. zéna - fizend ptirodni, zahrnuje zbyvajici pfevdZznou cast
lesnich a ostatnich ekosystému s riznym stupném skladby a stavu
porosti od pivodnich, zménénych az po siln€ poskozené a
geneticky nevhodné. Cilem veskeré ¢innosti je udrZeni ptirodni
rovnovahy a postupné piibliZovani stavajicich ekosystému (cestou
usmériiovani a rekonstrukce) pfirozenym spolecenstviim.

II1. zéna - okrajova, zahrnuje Gzemi clovékem zna¢né pozménéna
a stfediska soustfedéné zastavby. Cilem je udrZet a podporovat
vyuzivani této zony pro trvalé bydleni, sluzby, zemé&délstvi,
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turistiku a rekreaci, pokud to neni v rozporu s poslanim narodniho
parku.

Ochranné pasmo NP: nevyhlaseno piimo, jeho ulohu plni izemi
CHKO Sumava.

Zonace uzemi NP je povazovana za nutny prostiedek k obnoveni
ekologické stability krajiny (Sprava NP a CHKO Sumava, 2018).

3.8.2 Vojensky tjezd Dobra Voda

Dalsim faktorem, ktery se mohl podilet na vyvoji struktury krajiny
V zajmovém uzemi je piritomnost byvalého vojenského prostoru
Dobra Voda na Uzemi dneSniho narodniho parku. O vytvofeni
vojenského tjezdu Dobra Voda rozhodla vlada CSR 5. 2. 1952. O
zruseni vojenského tjezdu vldda CSFR rozhodla dne 5. 9. 1991 s
platnosti k 31. 12. 1991, poté se cela oblast stala vefejné
ptistupnou.

4. Metodika

Pro vyhodnoceni vyvoje struktury krajiny za poslednich cca 70 let
V zajmovém Uzemi byly v této praci vyuzity jako podkladové data
historické letecké snimky zroku 1947 a 1982 a soucasna
ortofotomapa CR. Zpracovani téchto podkladovych dat prob&hlo
v softwaru ArcGIS 10.2, a k naslednému zpracovani a vyhodnoceni
ziskanych dat bylo vyuzito Microsoft Office 2016 (MS Word a MS
Excel). Prab¢h zpracovani prace probéhl ve sledu nasledujicich
dil¢ich krokd:

- ziskani podkladovych dat

- terénni  prizkumy zdjmového Uzemi s  pofizenim
fotodokumentace

- zpracovani podkladovych dat v prostfedi softwaru ArcGIS

- vyhodnoceni krajinnych zmén v zdjmovém tizemi

- interpretace vysledkti formou grafi, tabulek a mapovych
vystupl

4.1 Podkladova data

Jako €asové horizonty, ve kterych probéhlo vyhodnoceni struktury
krajiny byly stanoveny roky 1947, 1982 a soucasny stav. Rok 1947
byl stanoven jako vychozi stav struktury krajiny pfi hodnoceni
Vv této studii z diivodu dostupnosti nejstarSich leteckych snimku
zajmového uzemi prave z tohoto roku. Nasledujici mapovany rok,
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tedy rok 1982, byl takto stanoven z diivodu pfiblizné stejné velkého
casového rozestupu mezi sledovanymi roky. Posledni mapovany
rok reprezentuje soucasny stav, tedy stav v roce 2017.

Cernobilé ortofoto zijmového tzemi z nejstar§iho mapovaného
obdobi pro ucely zpracovani této prace bezplatné poskytl Portal
digitalni mapy vetejné spravy Plzeniského kraje. Letecké snimky
zajmového Uzemi vroce 1982 byly zakoupeny od Vojenského
geografického a hydrometeorologického ufadu (VGHMUFY)
generala Josefa Churavého. Pro mapovani soucasného stavu krajiny
byla pouzita vefené¢ dostupna prohlizeci sluzba barevné
ortofotomapy CR, poskytovana Ceskym ufadem zeméméfi¢skym a
katastralnim (CUZK). Tato ortofoto mapa je aktualizovana
v pravidelném intervalu a mapovani struktury krajiny v zajmovém
uzemi na konci sledovan¢ho casového horizontu odpovida stavu
aktualnimu v roce 2017.

Hranice zajmového tuzemi byla stanovena na zékladé¢ mapy
Spravnich a katastralnich hranic CR, rovnéZ bezplatné poskytované
ve formé prohlizeci sluzby CUZK.

4.2 Zpracovani podkladovych dat

Zpracovani podkladovych dat vtéto praci lze rozdélit do
nasledujicich krok:

- ziskani podkladovych dat

- jejich uprava nezbytna pro nasledujici kroky (ofez
okrajii skenovanych snimkii)

- georeference leteckych snimkt

- vektorizace rastrovych dat

- vyhodnoceni krajinnych zmén

Zakladnim pfedpokladem pro piesné zpracovani mapovych
podkladl je v softwaru ArcGIS volba vhodného soufadnicového
systému, pouzitého pro vSechny mapové podklady, popiipade
transformace soufadnicovych systémul pokladovych dat na totozny
soufadnicovy systém. V tomto piipadé se jednd o soufadnicovy
syst¢tm SJTSK Krovak East North, ve kterém zpracovani
podkladovych dat probéhlo.

Podkladova data pro prvni ¢asové obdobi, tedy vyfez Cernobilé
ortofotomapy pro zidjmové uzemi zroku 1947, poskytl Portél
digitalni mapy vefejné spravy Plzeniského kraje  jiz
V georeferencovaném  Stavu, tedy sinformaci o poloze
Vv soufadnicovém systému SJTSK Krovak East North. V piipadé
podkladi pro druhé mapované obdobi poskytl Vojensky
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geograficky a hydrometeorologicky urad podklady v podobé sedmi
naskenovanych leteckych fotografii pokryvajicich zajmové izemi.
Pro jejich dal$i pouziti bylo nezbytné zbavit tyto snimky cernych
okraji a vyfezat znich samotné ortofoto. Vyfezani ortofota
probéhlo v bezplatné poskytovaném grafickém editoru GIMP 2.
Nasledné bylo nutné jednotlivé vytezy doplnit o informace o poloze
Vv soufadnicovém systému, provést tzv. georeferenci. Byl zvolen
postup nahravani a georeference po jednotlivych snimcich pro
dosazeni vétsi presnosti a minimalizaci deformace mapového dila,
které¢ hrozi v ptipad€, Ze se snimky nejprve spoji v grafickém
editoru a v ArcGIS se provadi georeference jiz celkového,
spojeného ortofota pro celé zdjmoveé izemi. Georeferenci se rozumi
piifazovani licovacich bodl (control points) na mapovém dile, které
je nutné georeferencovat (v tomto ptipad€ jednotlivé snimky casti
z4djmového uzemi) podle jiného mapového dila, kter¢ jiz je v daném
soufadnicovém systému (v tomto piipad¢ souCasna ortofotomapa
CR). Poéet licovacich bodii na jednotlivych snimcich se pohybuje
cca od 50 do 100 bodi na kazdém snimku. Tyto licovaci body byly
umistény do ¢asové teoreticky stabilnich a na leteckych snimcich
dobte viditelnych mist napt. kiizovatky komunikaci, mosty pies
vodni toky, jezy, kostely a kaplicky. Timto zptisobem, postupnou
upravou a georeferenci jednotlivych snimkii zdjmového uzemi
vznikla podkladova vrstva pro mapovani struktury krajiny v roce
1982. Posledni casové obdobi bylo mapovano podle soucasné
Ortofotomapy CR poskytované ve formé prohlizeci WMS sluzby
CUZK zobrazené \% soufadnicovém systému
SJTSK_Krovak East North.

Nasledovala Vektorizace vySe zminénych rastrovych podkladi,
spocivajici v tvorbé polygonovych vrstev jednotlivych typa land
use pro konkrétni ¢asova obdobi. Vektrorizace ve vSech ¢asovych
obdobich vychézela z podkladovych dat a vrstvy urcujici hranici
zdjmového TUzemi, probihala liniovou editaci jednotlivych
viditelnych krajinnych prvkl. Liniové vrstvy byly po vykresleni
pomoci funkce construct polygons pievedeny na polygony. Tento
postup byl zvolen pfedevsim z diivodu eliminace moznosti vzniku
chyb v podobé vzajemné se piekryvajicich polygont, dvojich
hranic polygonii nebo nezvektorizovani veskerych ploch
zajmového tzemi. Timto postupem bylo také zaruceno, Ze plocha
zajmového Uzemi, na které bude nasledné hodnoceni struktury
krajiny probihat, bude pro vSechny casové obdobi stejnd. Po
pievedeni na polygonové vrstvy pomoci funkce construct polygon
nasledovalo doplnéni atributovych tabulek téchto vrstev o sloupce
s informacemi o kategorii land use (LU) a vyméfe v hektarech

47


http://code-industry.net/

(area_ha). Stejny zpiisob byl pouzit pti vektorizaci hranice chranéné
krajinné oblasti a narodniho parku. V atributové tabulce této vrstvy
byl pfidan sloupec ,,ochrana“ s informaci o vyskytu ploch ve
velkoplosném ZCHU ¢&i nikoli. Daliim krokem byla definice
kategorii land use a pfifazeni kategorie kazdé vektorizované plose
zajmového Uzemi v kazdém casovém obdobi. Vysledkem této
operace jsou tii vrstvy s definovanymi kategoriemi land use, a
vymérou jednotlivych ploch pro rok 1947, 1982 a soucasnost.
Prinikem téchto vrstev svySe zminénou vrstvou obsahujici
informace o vyskytu ploch v ZCHU ¢&i nikoli doglo k doplnéni
atributovych tabulek také o tuto informaci. Nésledné byly
z atributovych tabulek exportovany sumy vymeér jednotlivych
kategorii land use za konkrétni Casova obdobi do Microsoft Excel a
zde pak dale zpracovany do prehlednych tabulek a grafi.

4.3 Kategorie land use

U jednotlivych enklav byly ve vSech ¢asovych obdobich definovany
nasledujici kategorie land use:

e Orna puda — pole

e Trvalé travni porosty (TTP) — zatravnéné plochy, louky,
pastviny, travnaté meze, travnaté pasy

e Rozptylena zelen — doprovodna zelenl liniovych prvka
Vv krajiné, remizky, solitérni zelen, bfehova zelen, zelen
netvoftici souvisly lesni porost

e Lesni porosty — lesy a souvislé lesni porosty

¢ Vodni plochy — rybniky, uméle vytvofené vodni nadrze

e Zastavéné plochy — intravilany, vcetné ptilehlych zahrad,
rozptylena zastavba v krajiné

e Komunikace — zpevnéné a nezpevnéné silnice a cesty

Vyse uvedené kategorie land use byly stanoveny na zakladé
viditelného krajinného pokryvu z podkladovych dat, vyuziti téchto
ploch, ¢etnych terénnich prizkumi zajmového tizemi, konzultaci s
vedouci prace apamétniky krajiny zdjmového uUzemi.
Problematickou ¢ast vektorizace a nasledné kategorizace
predstavovaly enklavy vodnich tokl, jejichz drobny tok
V zdjmovém Uzemi vede lesnim ¢i hustym bifehovym porostem.
Vzhledem Kuzité metodice byly piednostné vektorizovany
z podkladovych dat viditelné plochy, jelikoZ ptipadné doplnéni
informaci terénnim prizkumem by bylo mozné pouze v jednom ze
tii zkoumanych obdobi. DalSim faktem ztéZujicim stanoveni
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kategorie land use ploch, je kvalita historickych podkladd
odpovidajici stafi téchto podkladi. Vysledné urceni, na prvni
pohled obtizn¢ zataditelnych ploch, je tedy prinikem konzultaci
s vedouci prace, pamétniky krajiny zdjmového uzemi a vlastniho
usudku autora této prace. DalSim voditkem pro urceni takto
komplikovanych ploch bylo posouzeni podle jejich stavu
Vv ostatnich mapovanych obdobich.

4.4 Sledované charakteristiky

V jednotlivych ¢asovych obdobich bylo u jednotlivych kategorii
land use sledovano né€kolik charakteristik. K jejich vyhodnoceni
bylo pouzito operaci s atributovou tabulkou v programu ArcGIS
(vyse zminéné pridani potfebnych sloupct do atributové tabulky,
operace calculate geometry pro vypocty ploch jednotlivych enklav
a vyméry velkoplo$nych ZCHU v zdjmovém uzemi, sumarizace
téchto dat a nasledny export do tabulek) a ndsledné zpracovani dat
v Microsoft Excel. V Microsoft Excel byla data zpracovavana podle
zkoumanych roki, ve kterych mapovani probihalo. V jednotlivych
letech byl zkouman vyvoj struktury krajiny a ptfipadny vliv
piitomnosti ploch ve velkoplosném ZCHU na tuto strukturu a jeji
vyvoj ¢i nikoli. V programu ArcGIS byla provedena overlay
analyza zmén topografickym prekrytim polygonovych vrstev vSech
mapovanych obdobi, kterou byly zjistény konkrétni plochy, na
kterych byla ve zkoumaném ¢asovém obdobi zaznamenana zména
land use ¢i nikoli.

Konkrétné byly v zdjmovém uzemi ve zkoumaném casovém obdobi
sledovany a vyhodnoceny nasledujici charakteristiky:

e C(Celkové vyméry kategorii land use (vyhodnocené
V hektarech a procentualnim zastoupenim jak pro celé
zajmové Uzemi, tak pro velkoplo§nda ZCHU v zajmovém
uzemi)

e Prirtstek ¢i ubytek zastoupeni jednotlivych kategorii land
use ve zkoumaném obdobi (jak pro cel¢ zajmové Gizemi, tak
pro velkoplodnd ZCHU v zajmovém tizemi)

e Celkovy pocet enklav (jak pro celé zajmové Gzemi, tak pro
velkoplogna ZCHU v zdjmovém uzemi)

e Hustota enklav (pomér poctu plosek k celkové rozloze
zajmového tizemi, popt. rozloze velkoplogného ZCHU)

e Opverlay analyza zmén

e Primérna velikost enklav

e Délka a hustota okraji enklav

e Shanoniv index diverzity SDI a stejnomérnosti SEI
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4.5 Overlay analyza zmén

Pro zjisténi zmén v krajin€¢ mezi sledovanymi roky bylo provedeno
topografické prekryti vrstev reprezentujicich land use zajmového
uzemi v jednotlivych mapovanych letech. Vyhodnoceni ploch, na
kterych probéhla zména land use bylo docileno prinikem (funkce
Intersect) vrstev land use mapovanych rokt. Nasledné byly
v atributovych tabulkéach takto nové vzniklych vrstev porovnavany
zmény land use v obou mapovanych rocich (atributy LU a LUI,
funkce select by atributes, ptikaz LU=LUI1). Plochy, které
splhovaly podminku LU = LUI, tedy stejny land use v obou
mapovanych obdobich, byly z této noveé vzniklé vrstvy odstranény.
Vysledkem této operace je vrstva reprezentujici plochy, na kterych
mezi mapovanymi roky prob¢hla zména land use. Pro tyto plochy
byly v atributovych tabulkach pfepocitany rozlohy, tabulky
exportovany do Microsoft excel, kde prob¢hlo jejich zpracovani do
grafi a tabulek. Tyto vrstvy reprezentujici zmény land use mezi
sledovanymi roky byly dale vyuzity pro zpracovani mapovych
podkladi dokumentujici tyto zmény, a jsou tak soucasti prilohové
¢asti této prace.

4.6 Analyza enklav s pouZitim extenze Patch Analyst
pro ArcGIS

Pro zjisténi charakteristik enklav, délky a hustoty jejich okrajt, byla
do ArcGIS piipojena extenze Patch Analyst. Tato extenze
umoziuje pro potiebné vrstvy vypocitat fadu metrik. V tomto
piipadé¢ byla vyuzita pro vypocet délky okraji v metrech a hustoty
o kraji v metrech na hektar rozlohy jednotlivych kategorii land use.
Dale tato extenze nabizi vypocet napi. Shannonova indexu diverzity
(SHDI) a stejnomernosti (SEI) a jejich naslednou moznost
porovnani a vyvoje v jednotlivych letech ¢i €astech zdjmového
uzemi.

4.6.1 Shannoniv index diverzity (SDI) a
stejnomérnosti (SEI)

Shannontiiv index diverzity (Shannon’s Diversity Index) je
zalozen na poctu odliSnych typi enklav a jejich ploSném zastoupeni
V posuzovaném uzemi. Nardst hodnoty indexu je zplsoben
zvySujicim se poctem ploch a rovnomérnym zastoupenim
jednotlivych typt ploch (Balej, 2006). SDI je tedy vyjadienim
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relativni miry rozmanitosti ploch. SDI pfedstavuje bezrozmérné
¢islo, slouzici pro porovnani s hodnotou stejného indexu na stejném
uzemi z jiného mapovaného roku, nebo pro mezironi vyvoj
diverzity na stejném tizemi (McGARIGAL & MARKS, 1994).

Shannoniiv index stejnomérnosti (Shannon’s Evenness Index) je
vyjadienim miry rozmisténi a pocetnosti ploch. Nabyva hodnot 0-
1. Cim vice je rozmisténi ploch v zajmovém uzemi nerovnomérné,
tim vice se hodnota SEI blizi nule. V pfipadé¢ rovnomérného
rozmisténi ploch se blizi jedné (Martis a kol., 2012).

4.7 Vliv  velkoplosnych ZCHU na sledované
charakteristiky

Vzhledem Kk poloze zajmového tUzemi bylo mozné provést
vyhodnoceni sledovanych charakteristik také podle ptislusnosti
&asti zajmového tzemi k velkoplodnym ZCHU. Kromé celkového
zajmového Uzemi, byly sledované charakteristiky vyhodnoceny
také pro c¢asti zdjmového Uzemi v chranéné krajinné oblasti,
narodnim parku a na Uzemi nachazejicim se mimo dne$ni
velkoplosna ZCHU.

Tento postup byl zvolen pro posouzeni vlivu velkoplognych ZCHU
na vyvoj struktury a dynamiky krajiny. Jelikoz zde byla chranéna
krajinna oblast vyhlasena v roce 1963, tedy v obdobi mezi prvnim
druhym sledovanym rokem, a narodni park pak v roce 1991, tedy
mezi druhym a tretim sledovanym rokem, je zde mozné
piredpokladat projevy odliSného zplisobu hospodafeni a
managementu, projevujici se v téchto lokalitach také na struktufe
Krajiny.

5. Vysledky

Vysledky této studie byly zhotoveny na zakladé mapovych vystupt,
vyplyvajicich z vektorizace zajmového uzemi a definice kategorii
land use jednotlivych ploch. Tyto vystupy mapuji zastoupeni land
use Vzajmovém uzemi roce 1947, 1982 a 2017. Dale jsou
vyhodnoceny zmény struktury a jeji vyvoj pro ¢asti zdjmového
uzemi nachazejici se na Gzemi dneSni chranéné krajinné oblasti,
narodniho parku a pro Gzemi nevyskytujici se ve velkoploSném
ZCHU. Data ziskand& mapovanim jsou dale podrobné
interpretovana v nésledujicich podkapitolach. Mapové vystupy jsou
soucasti ptilohové Casti této prace.
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5.1 Vyvoj zastoupeni kategorii land use

Vyvoj zastoupeni jednotlivych kategorii land use podle jednotlivych
let, ve kterych mapovani probihalo je patrné z tabulky ¢.4, graficky je
pak tento vyvoj znazornén na obr. €. 6.

Nejvice zastoupenou kategorii land use je v zdjmovém tizemi ve vSech
sledovanych rocich kategorie lesniho porostu. Ve vsech sledovanych
rocich dosahla tato kategorie jednozna¢né nejvétsiho procentudlniho
zastoupeni z celkové vyméry zdjmového uUzemi. V pribéhu
sledovanych let se toto zastoupeni lesnich porosti jesté¢ zvysilo
Z ptvodnich 59, 62 % v roce 1947 na kone¢nych 68,12 % v roce 2017.
Druhou nejvice zastoupenou land use kategorii béhem sledovanych let
byly trvalé travni porosty. Trend jejich vyvoje se 1i8il mezi prvnim a
druhym casovym horizontem, kde doslo k poklesu z pivodniho
30,96 % zastoupeni na 23,83 % V roce 1982, a mezi druhym a tietim
casovym horizontem zastoupeni opét vzrostlo na 26,51 %. Tteti
nejvice zastoupenou kategorii byla vyhodnocena orna ptda
S rostoucim trendem mezi rokem 1947, kde zaujimala 6,86 % celkové
vymeéry, a rokem 1982 s 8,24 % zastoupenim. V nasledujicim obdobi
zastoupeni orné pudy prudce pokleslo na 1,38 % z celkové vyméry
vroce 2017. Obdobny trend vyvoje byl vyhodnocen u kategorie
komunikaci, tedy narst mezi prvnim a druhym sledovanym rokem a
pokles v nasledujicim obdobi. Nasleduje kategorie rozptylené zelené,
jejiz zastoupeni béhem sledovaného obdobi vzrostlo z 1,55 % v roce
1947 na kone¢nych 2,55 % Vv roce 2017. Stejny trend byl zaznamenam
u kategorie zastavénych ploch. V roce 1947 bylo zastavéno 0,57 %,
V nasledujicim obdobi jiz 0,67 % a hodnota v poslednim mapovaném
roce se zastavila tésné€ pod hranici jednoho procenta, ptesn¢ ha hodnot¢
0,94 % z celkové vyméry zajmového tzemi. Nejméné zastoupenou
kategorii jsou vodni plochy, jejichz hodnota stagnuje ve vSech
mapovanych obdobich na hodnoté 0,01 % z celkové vyméry.

Tab. €. 4 — Vyméra a procentuialni zastoupeni kategorii land use v jednotlivych
sledovanych letech

1947 1982 2017

ha % ha % ha %
komunikace 38,24 0,43 43,10 049 4,11 0,48
5262,68 59,62 5747,61 65,11]  6013,51 68,12
605,47 6,86 727,24 824 122,22 1,38
136,86 1,55 142,99 162] 22552 2,55
2732,92 30,96 2106,49 23,86]  2340,00 26,51
0,83 0,01 0,79 001 1,11 0,01
zastavéné plochy 50,64 0,57 59,42 0,67 83,19 0,94
celkem 8827,65 100,00 8827,65 100,00  8827,65 100,00
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Obr. & 6 — Vyvoj vyméry kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech

5.1.1 Vyvoj zastoupeni Kkategorii land use ve
velkoplo$nych ZCHU a mimo né

V ¢asti zajmového uzemi nachazejici se v CHKO ma jednoznacné
nejveétsi zastoupeni kategorie lesnich porosti. Béhem mapovanych let
navic S rostoucim trendem. Klesajici trend v mapovaném obdobi byl
zaznamenan u druhé nejvice zastoupené kategorie — trvalych travnich
porostl. Vyznamny ubytek byl zaznamendn mezi prvnim a druhym
mapovanym rokem z pivodnich 30,45 % v roce 1947 na 23,85 % v roce
1982. V nasledujicim mapovaném obdobi byl ubytek trvalych travnich
porostl jiz v fadech desetin procenta a zastavil se na hodnoté¢ 23,46 %
Z celkové rozlohy tizemi nachazejicim se v CHKO. Vyznamny ubytek
byl v tomto blize specifikovaném tizemi zaznamenan také u kategorie
orné pudy. Zastoupeni této kategorie pokleslo z pivodnich 5,55 %
vyméry v roce 1947 na 0,69 % vyméry v roce 2017. Drobny nartst,
V hodnotach desetin procenta, byl zaznamendn béhem mapovaného
obdobi u kategorii rozptylena zeleni a zastavénych ploch. Vyznamng;jsi
zmény nebyly zjistény ani u kategorie komunikaci. rostouci trend zde
byl zaznamenan mezi prvnimi dvéma mapovanymi roky, z ptivodniho
zastoupeni 0,3 % na 0,37 % vymé&ry. Na hodnoté 0,37 % vymeéry pak
stagnoval i v nasledujicim obdobi. Co se ty¢e vodnich ploch, byl
zaznamenan kolisavy prubéh jejich vyméry v horizontu mapovanych
let (0,43 ha v roce 1947, 0, 35 ha v roce 1982 a 0,59 ha v roce 2017),
avSak na procentudlnim zastoupeni této kategorie se tento fakt
neprojevil. VySe popsany vyvoj vymér a procentudlniho zastoupeni
jednotlivych kategorii land use na izemi dnesni CHKO vyplyva z tidaja

uvedenych v tabulce €. 5. Graficky je tento vyvoj zndzornén na obr. €.
7.
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Tab. €. 5 — Vyméra a procentudlni zastoupeni kategorii land use v jednotlivych
sledovanych letech v CHKO

CHKO
1947 1982 2017
ha % ha % ha %
komunikace 14,97 0,30 18,79 0,37 18,71 0,37
3137,43 61,85 3457,79 68,16 3667,38 72,30
281,63 5,55 268,44 5,29 35,22 0,69
70,89 1,40 93,03 1,83 127,38 2,51
TTP 1544,83 30,45 1209,72 23,85 1190,02 23,46
0,43 0,01 0,35 0,01 0,59 0,01
zastavéné plochy 22,59 0,45 24,65 0,49 33,48 0,66
celkem 5072,77 100,00 5072,77 100,00 5072,77 100,00
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Obr. €. 7— Vyvoj vyméry kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech v CHKO

V ¢asti zajmového tizemi nachéazejici se v narodnim parku, je rovnéz
nejvice zastoupenou kategorii Lesni porost. V horizontu mapovanych
let s rostoucim trendem. Opaény trend byl vyhodnocen pro trvalé travni
porosty, jez jsou druhou nejvice zastoupenou kategorii v tomto tizemi.
Klesajici trend byl také zaznamenan u zastavénych ploch na tzemi
narodniho parku, které v roce 1947 €inily 0,41 ha, jejich vyméra v roce
2017 ¢ini pouze 0,18 ha. Kategorie orné pudy v této ¢asti zajmového
uzemi v prubéhu sledovaného casového horizontu postupné zcela
vymizela, a to jiz mezi prvnimi dvéma sledovanymi roky. Nulové
zastoupeni je zde také u kategorie vodnich ploch, a to ve vSech
mapovanych rocich. Kategorie rozptylené zelené v této Casti
zajmového uzemi zaznamenala ubytek z 3,06 ha v roce 1947 na 1,75 ha
vroce 1982 a nésledné podstatny nartst na 39,72 ha, tedy 2,37 %
zastoupeni z vymeéry tohoto uzemi v roce 2017. Komunikace, které zde
tvofi predev§im hranice ndrodniho parku, vyznamnou zménu
zastoupeni neprosly a v horizontu sledovanych let se hodnota jejich
zastoupeni liSila pouze v hodnotach setin procenta. Podrobny vyvoj
zmén vSech kategorii land use na tizemi dnesniho narodniho parku je
uveden v tabulce ¢.6, graficky znazornéno na obr. ¢. 8.
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Tab. €. 6 — Vyméra a procentudlni zastoupeni kategorii land use v jednotlivych
sledovanych letech v NP

NP
1947 1982 2017
ha % ha % ha %
komunikace 7,02 0,42 7,42 0,44 6,90 0,41
1460,08 86,98 1485,32 88,48 1502,02 89,48
4,74 0,28 0,00 0,00 0,00 0,00
3,06 0,18 1,75 0,10 39,72 2,37
TTP 203,36 12,11 183,96 10,96 129,85 7,74
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy 0,41 0,02 0,21 0,01 0,18 0,01
celkem 1678,67 100,00 | 1678,67 | 100,00 1678,67 100,00
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Obr. ¢. 8 — Vyvoj vyméry kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech v NP

Jak je patrné z tabulky ¢. 7, popisujici vyvoj vymér a procentualniho
zastoupeni jednotlivych kategorii land use v ¢asti zajmového uzemi
nevyskytujicim se v dneSnich velkoplosnych ZCHU, byla zde
nejvice zastoupenou kategorii v prvnim a poslednim mapovaném roce
kategorie trvalych travnich porosti. Propad zastoupeni TTP
V prostfednim mapovaném obdobi odpovid4d opaénému trendu vyvoje
orné pudy v této ¢asti izemi, kde doslo k ndrlstu zastoupeni orné plidy
mezi rokem 1947 — 1982, a ubytku v obdobi 1982 — 2017. Zastoupeni
lesnich porostli se zde zvySovalo béhem vSech mapovanych roki.
Kategorie rozptylené zelen¢ prode¢lala tbytek zastoupeni z plivodni
hodnoty 3, 03 % v roce 1947 na 2,32 % vyméry v roce 1982. V obdobi
1982 — 2017 se hodnota zastoupeni rozptylené zelené¢ v této lokalité
opét zvysila na kone¢nou hodnotu 2,81 %. Mirny nartst zastoupeni byl
zjiStén behem z4jmového casového horizontu u kategorie zastavénych
ploch. V roce 1947 zde zastavéné plochy piedstavovalo 1,33 %, v roce
1982 pak 1,66 % a v poslednim mapovaném roce 2,39 % vymeéry této
¢asti zdjmového uzemi. Obdobny trend pak byl sledovan u vyvoje
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vodnich ploch, av§ak vyméra této kategorie Cinila v roce 1947 pouze
0,41 ha, 0,44 ha vroce 1982 a 0,53 ha vroce 2017. Zastoupeni
kategorie komunikaci se b&hem sledovaného casového horizontu
dramaticky nezménila, v jednotlivych mapovanych letech se vyméra
téchto ploch liSila pouze v hodnotich desetin hektaru. Grafické
zndzornéni vyvoje vymér vSech kategorii land use v této Casti
zajmového tzemi je uvedeno na obr. €. 9.

Tab. €. 7 — Vyméra a procentualni zastoupeni kategorii land use v jednotlivych
sledovanych letech v tizemi mimo velkoplosna ZCHU

1947 1982 2017
ha % ha % ha %
komunikace 16,24 0,78 16,88 0,81 16,49 0,79
664,97 32,03 804,27 38,74 843,89 40,65
319,10 15,37 458,80 22,10 87,00 4,19
62,91 3,03 48,21 2,32 58,42 2,81
TTP 984,70 47,43 712,81 34,34 1020,12 49,14
0,41 0,02 0,44 0,02 0,53 0,03
zastavéné plochy 27,65 1,33 34,56 1,66 49,52 2,39
celkem 2075,97 100,00 | 2075,97 | 100,00 2075,97 100,00
Vyvoj vymeéry kategorii land use mimo velkoplosna
ZCHU N
—
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Obr. €. 9 — Vyvoj vyméry kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech v izemi
mimo velkoplo§na ZCHU
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5.2 Pocet a hustota enklav

Z tabulky ¢. 8 a obrazku €. 10 je patrny vyvoj poc¢tu enklav konkrétnich
kategorii land use a jejich hustoty v ¢asovém horizontu jednotlivych
sledovanych let. Nejvétsi ubytek enklav, stejné tak jako hustoty enklav,
byl zaznamenan mezi prvnim a druhym mapovanym rokem. Nasledné
obdobi vykazuje mirn¢ rostouci trend. Mezi prvnimi dvéma
mapovanymi roky byl nejvétsi ubytek zaznamendn u kategorie orné
pudy a trvalych travnich porosti. Tento klesajici trend pokracuje i
V nésledujicim mapovaném obdobi, avSak jiz ne tak dramaticky jako
V prvni poloviné¢ zkoumaného casového horizontu. Celkova hustota
enkldv v zajmovém uzemi vykazuje v druhé poloving¢ casového
horizontu rostouci trend.

Tab. ¢. 8 -Pocet enklav a hustota kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech
1947 1982 2017
155,00 159,00 164,00
472,00 425,00 681,00
TTP 764,00 281,00 253,00
zastavéné plochy| 161,00 124,00 147,00
orna pulda 517,00 111,00 25,00
komunikace 18,00 12,00 8,00
6,00 3,00 9,00
celkem 2093,00 | 1115,00 | 1287,00
hustota 0,24 0,13 0,15

Hustota enklav
0,25
0,20
0,15
0,10
0,05

pocet enklav / hektar

o]
[e]
=]

'

1947 1982 2017

Obr. ¢. 10 — Hustota enklav na hektar rozlohy v jednotlivych sledovanych letech

5.2.1 Pocet a hustota enkliv ve velkoplosnych ZCHU a
mimo né
V ¢asti zajmového uzemi na uzemi CHKO byl zaznamenén obdobny
vyvoj poctu a hustoty enklav jako v celém zajmovém uzemi. Nejvetsi
ubytek poctu enklav byl vyhodnocen u kategorii TTP a orné pudy. U
kategorie trvalych travnich porostl a rozptylené zelen¢ ovSem byl mezi
druhym a tfetim mapovanym rokem zaznamenan jiz rostouci trend
vyvoje poctu enklav téchto kategorii. U kategorie orné ptdy je v tomto
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uzemi trend klesajici v celém sledovaném obdobi. Vyvoj hustoty
enklav v jednotlivych letech je obdobné jako ve celém zajmovém tizemi
klesajici v prvni poloviné mapovaného obdobi, rostouci pak v druhé
poloving. Podrobny vyvoj téchto charakteristik ve vSech kategoriich
land use pro tizemi dnes nalezici k CHKO dokumentuje tabulka ¢.9,
grafické znazornéni vyvoje hustoty je patrné z obrazku ¢.11.

Tab. €. 9 - Pocet enklav a hustota kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech v
CHKO

CHKO 1947 1982 2017
77,00 71,00 76,00
260,00 254,00 342,00
338,00 130,00 136,00
zastavéneé plochy| 74,00 48,00 56,00
194,00 39,00 12,00

5,00 7,00 2,00
4,00 2,00 4,00
celkem 952,00 551,00 628,00
hustota 0,19 0,11 0,12

Hustota enkldv v CHKO

_ 0,20
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20,15
—
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® 0,10
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Q
g
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Obr. ¢. 11 — Hustota enklav na hektar rozlohy v jednotlivych sledovanych letech v CHKO

Z tabulky €. 10 je patrny vyvoj poctu enklav jednotlivych kategorii land
use a jejich hustoty na tizemi dne$niho Narodniho parku. Mirny
pokles hustoty enkldv zde vykazuje prvni polovina sledovaného
¢asového horizontu, v druhé poloviné pak dochazi k zasadnimu nartstu
hustoty. Jednozna¢né nejvétsi piiriastek enklav zde byl vyhodnocenu
kategorie rozptylené zelené¢ v obdobi mezi rokem 1982 a 2017.
Rostouci trend poctu enklav vykazuji také kategorie lesniho porostu a
trvalych travnich porostti. Naopak kategorie orné pudy zde zastoupeni
v pribéhu sledovaného obdobi zcela ztratila. Grafické znazornéni
vyvoje hustoty enklav je zfejmé z grafu na obrazku ¢. 12.

58


http://code-industry.net/

Tab. ¢. 10 - Pocet enkldv a hustota kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech v
NP

1947 1982 2017
11,00 14,00 18,00
16,00 6,00 70,00
17,00 10,00 22,00

3,00 1,00 1,00
4,00 1,00 0,00
3,00 2,00 4,00
0,00 0,00 0,00
celkem 54,00 34,00 115,00
hustota 0,032 | 002 | 0,069

Hustota enklav v NP

o
[e]
[45]
(=]

0,060

0,040

0,000

1947 1982 2017

pocet enklav / hektar

Obr. ¢. 12 — Hustota enklav na hektar rozlohy v jednotlivych sledovanych letech v NP

Uzemi, které se na uzemi dnesnich velkoplognych ZCHU nenachazi,
vykazuje op€t obdobny trend vyvoje jako celkové zajmové tizemi, tedy
dramaticky ubytek poctu enklav orné ptudy a trvalych travnich porost
mezi rokem 1947 a 1982. V tomto obdobi vykazuje ubytek enklav také
kategorie rozptylené zelen€. Zatimco trvalé travni porosty a orna ptida
pokracuje v klesajicim trendu i v nasledném mapovaném roce,
rozptylena zelein vykazuje v tomto obdobi jiz rostouci trend vyvoje
poctu enklav. Pokles poctu enkldv je v této ¢asti izemi béhem vSech
mapovanych let patrny také u kategorie komunikaci. Podrobny vyvoj
poctu enklav kategorii land use a jejich hustotu v jednotlivych
mapovanych rocich v této Casti z4jmového izemi dokumentuje tabulka
¢. 11. Grafické znazornéni hustoty popisuje graf na obrazku ¢. 13.
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Tab. €. 11 - Pocet enkldv a hustota kategorii land use v jednotlivych sledovanych letech
v tizemi mimo velkoplo$na ZCHU

1947 1982 2017
77,00 85,00 80,00
200,00 | 171,00 | 278,00
440,00 | 156,00 | 113,00
zastavéné plochy| 93,00 86,00 102,00
323,00 76,00 13,00

12,00 5,00 4,00

2,00 1,00 5,00
celkem 1147,00 | 580,00 595,00
hustota 0,55 0,28 0,29

Hustota enkldv v izemi mimo
velkoplo$na ZCHU

0,60

0,40
OJZO l
0,00

1947 1982 2017

pocet enklav / hektar

Obr. ¢. 13 — Hustota enklav na hektar rozlohy v jednotlivych sledovanych letech v izemi
mimo velkoplo$na ZCHU

5.3 Vyvoj primérné velikosti enklav

Dalsi sledovanou charakteristikou je vyvoj primérné velikosti enklav
konkrétnich kategorii land use v jednotlivych letech mapovani.
Podrobny mezirocni vycet zmén této charakteristiky je uveden
vtabulce ¢.12. Mezi prvnimi dvéma mapovanymi roky byla
zaznamenana nejveétsi zména u kategorie orné pudy, kde doslo
Kk zvétseni primérné velikosti enklavy ornych ploch z 1,17 ha na
6,55 ha. Postupné zvySovani primérné velikosti enklav zaznamenaly
mezi prvnim a druhym rokem mapovani také kategorie lesniho porostu
a rozptylené zelen€. V nasledujicim obdobi dochazi u kategorie orné
pudy k ¢astecnému, ne ptili§ dramatickému snizeni primérnych vymér
enklav této kategorie na hodnotu 4,89 ha. VySe zminéné kategorie
lesnich porostl a rozptylené zelené¢ vykazuji mirny nardst hodnot této
charakteristiky i v nasledujicim obdobi 1982 — 2017.
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Tab. & 12 — Vyvoj primérné velikosti enklav v zajmovém tizemi jednotlivych letech

1947 1982 2017

33,95 36,15 36,67

0,29 0,34 0,33

TTP 3,58 7,50 9,25
zastavéné plochy 0,31 0,48 0,57
1,17 6,55 4,89

2,12 3,59 5,26
0,14 0,26 0,12

5.3.1 Vyvoj priumérné velikosti enklav ve velkoploSnych
ZCHU a mimo né

Meziro¢ni vyvoj hodnot této charakteristiky v ¢asti zajmového uzemi
nachazejici se v dneSni CHKO je uveden v tabulce ¢. 13. Nejvétsi
zvySeni prumérné velikosti enklav zde v obdobi 1947 - 1982 byl
vyhodnocen u kategorii orné pldy, trvalych travnich porosttli a lesnich
porostl. Ve druhé poloviné sledovaného obdobi byl u kategorie orné
pudy zaznamenan opacny trend, a primérna velikost enklavy orné pidy
se op¢t snizila na kone¢nych 2,93 ha. Mirné snizeni praimérné velikosti
zaznamenala také kategorie trvalych travnich porostd, kde hodnota
prumérné velikosti enklavy této kategorie k roku 2017 ¢ini 8,75 ha.

Tab. €. 13 - Vyvoj primérné velikosti enklav v ¢asti zaijmového vizemi v dneSni CHKO
jednotlivych letech

CHKO 1947 1982 2017

40,75 48,70 48,25

0,27 0,37 0,37

TTP 4,57 9,31 8,75
zastavéné plochy 0,31 0,51 0,60
1,45 6,88 2,93

2,99 2,68 9,35
0,11 0,17 0,15

Cast zajmového tizemi na tizemi dne$niho narodniho parku vykazuje
snizujici se trend primérné velikosti enklav u kategorie lesnich porostil
Vv celém sledovaném obdobi. Hodnoty primérné velikosti ploch orné
pudy se zde béhem sledovaného obdobi vlivem vymizeni ornych ploch
postupné snizuji na nulové hodnoty. V letech 1982 — 2017 dochazi
Vtéto casti Uzemi k zadsadnimu sniZzeni primérné velikosti enklav
trvalych travnich porosti. Tento jev je zde zapfiinén postupnym
roz§ifovanim enklav rozptylené zelen¢ a naslednym rozclenénim
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puvodnich celkl trvalych travnich porosti na mensi nesouvislé celky.
Podrobny pifehled meziroéniho vyvoje této charakteristiky pro
jednotlivé kategorie land use je uveden v tabulce ¢. 14.

Tab. €. 14 - Vyvoj priamérné velikosti enklav v ¢asti zaijmového tizemi v dneSnim NP
jednotlivych letech

NP 1947 1982 2017

132,73 106,09 83,45

0,19 0,29 0,57

TTP 11,96 18,40 5,90
zastavéné plochy 0,14 0,21 0,18
1,18 0,002 0,00

2,34 3,71 1,72
0,00 0,00 0,00

V ¢asti zajmového tizemi nachazejici se mimo uzemi dnesni CHKO a
NP byl zaznamenan skokovy narist mezi lety 1947 — 1982 v kategorii
orné¢ pudy. Tato hodnota se jest€é mirn€¢ zvySila 1 v nasledujicim
mapovaném roce. Obdobny trend vyvoje byl zaznamenan také u
kategorie trvalych travnich porostd, avSak narGst hodnoty této
charakteristiky v druhé poloviné sledovaného obdobi je u kategorie
TTP podstatné vyssi. Kategorie lesnich porostii i v této ¢asti zdjmového
uzemi zaznamenava nartst primeérné velikosti enklav ve vSech letech
mapovani. NavySeni primérné velikosti enklav je zde zaznamenano
také u zastavénych ploch, s pravidelnym meziro¢nim pfirastkem cca
0,1 ha. Uplny piehled meziro¢niho vyvoje pramérné velikosti enklav
jednotlivych kategorii land use Vv této ¢asti zajmového tizemi je uveden
Vv tabulce €. 15.

Tab. €. 15 - Vyvoj primérné velikosti enklav v ¢asti zaijmového tizemi mimo dnes$ni
velkoplo§na ZCHU v jednotlivych letech

1947 1982 2017

8,64 9,46 10,55

0,31 0,28 0,21

TTP 2,24 4,57 9,03
zastavéné plochy 0,30 0,40 0,49
0,99 6,04 6,69

1,35 3,38 4,12
0,20 0,44 0,11

5.4 Délka a hustota okraji enklav

Podstatnou charakteristikou struktury krajiny je také délka a hustota
okraji jednotlivych enkldv a jejich vyvoj v horizontu sledovanych let.
Tato charakteristika koreluje také s vyvojem poctu téchto enklav a
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jejich velikosti (viz. ptredchozi podkapitoly). Velkou roli v této
charakteristice také sehralo scelovani pozemkd, které probihalo v ramci
kolektivizace zemédélstvi béhem padesatych let.

Tabulka ¢. 16 dokumentuje vyvoj délky okraji enklav a hustoty téchto
okraji na hektar rozlohy dané kategorie v celém zajmovém uzemi.
Z této tabulky je patrny pokles délky okraji a jejich hustoty kategorii
orné pudy v celém sledovaném obdobi. Tento fakt souvisi predevsim
svyse zminénym scelovanim orné pidy do vétsich blokd, ale i
s celkovym ubytkem orné pidy v zdjmovém uzemi ve sledovaném
casovém horizontu. Kategorie lesnich porostli vykazuje rostouci trend
vyvoje této charakteristiky v celém sledovaném obdobi. Pokles hodnot
této charakteristiky vykazuje v prvni polovin¢ sledovaného obdobi
kategorie trvalych travnich porostll (coz lze ptisuzovat sceleni do
vétSich souvislych blokil luk a pastvin v tomto obdobi), a mirny pokles
také kategorie rozptylené zelené. U téchto dvou kategorii ovSem
V nésledujicim obdobi dochézi k naristu jejich hodnot.

Tab. ¢. 16 — Délka a hustota okraju enklav kategorii land use v jednotlivych sledovanych
letech

1947 1982 2017
Délka okrajti | hustota okraju [Délka okrajti| hustota okrajti | Délka okraju | hustota okrajt
(km) (m/ha) (km) (m/ha) (km) (m/ha)
TTP 749,39 84,89 433,79 49,14 473,78 53,67
293,04 33,20 325,78 36,90 363,64 41,19
146,56 16,60 145,56 16,49 212,07 24,02
zastavéné plochy 36,62 4,15 36,17 4,10 48,05 5,44
ornd pltda 244,88 27,74 119,71 13,56 19,69 2,23
komunikace 168,33 19,07 186,59 21,14 188,50 21,35
0,80 0,09 0,54 0,06 1,03 0,12

5.4.1 Délka a hustota okraji enklav ve velkoploSnych
ZCHU a mimo né

V uzemi nachazejicim se v CHKO vykazuji rostouci trend hodnot ve
vSech mapovanych rocich pouze kategorie rozptylené¢ zelené a
zastavénych ploch. Klesajici trend vykazuji hodnoty orné pidy, stejné
jako hodnoty této kategorie pro celé zajmové tizemi. Kategorie trvalych
travnich porostli zde mezi rokem 1947 a 1982 vykazuje pokles hodnot,
V nasledujicim obdobi je u této kategorie trend rostouci, stejné jako
zvysujici se pocet enklav této kategorie v tomto Uzemi ve stejném
obdobi. Hodnoty téchto charakteristik kategorie lesnich porosti zde
zaznamenaly vyrazngj$i nartst v druhé poloviné sledovaného obdobi.
Vyvoj této charakteristiky pro vSechny kategorie land use béhem vsech
mapovanych let dokumentuje tabulka ¢.17.
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Tab. €. 17 — Délka a hustota okraji enklav kategorii land use v jednotlivych sledovanych
letech v CHKO

1947 1982 2017
CHKO Délka hustota okrajd Délka hustota okrajt [Délka okraju houksrtaojga
okrajd (km) (m/ha) okrajd (km) (m/ha) (km) (m/ha)
170,69 33,65 170,31 33,57 195,56 38,55
73,41 14,47 85,89 16,93 110,67 21,82
TTP 378,32 74,58 223,76 44,11 238,22 46,96
rastavéné ploch 16,00 3,15 14,93 2,94 19,33 3,81
ornd plda 102,83 20,27 42,40 8,36 6,91 1,36
komunikace 83,60 16,48 103,21 20,35 103,44 20,39
0,45 0,09 0,29 0,06 0,55 0,11

Jak je patrné z tabulky ¢. 18, popisujici vyvoj této charakteristiky na
uzemi Narodniho parku, situace se opét zasadné lisi. Predné kvuli
postupnému vymizeni kategorii orné pidy a c¢asteCnému vymizeni
zastavby v pribéhu sledovanych let. Nejvétsi narGst hodnot této
charakteristiky je zde zaznamendn u rozristajici se kategorie rozptylené
zelené v druhé poloviné sledovaného Casového horizontu. Obdobny
trend vyvoje je zaznamenan také u kategorie trvalych travnich porosti,
a je disledkem managementu uzivaného v téchto piihrani¢nich
oblastech, v této dobé spadajicich do vojenského prostoru. Postupné
rostouci délka okrajii a jejich hustota je zde zaznamendna také u
kategorie lesnich porosti a komunikacni site.

Tab. €. 18- Délka a hustota okraji enklav kategorii land use v jednotlivych sledovanych
letech v NP

1947 1982 2017

NP Délka hustota okraju Délka hustota okraja |Délka okrajt husto.toa

okrajii (km)|  (m/ha)  |okraja(km)|  (m/ha) (km) okrajd

(m/ha)

TP 28,53 17,00 20,63 12,29 28,89 17,21

[ lesniporost | 39,77 23,69 44,15 26,30 46,81 27,88
rastavéné ploch 0,44 0,26 0,17 0,10 0,22 0,13
ornd pida 1,91 1,14 0,06 0,04 0,00 0,00
3,91 2,33 1,80 1,07 21,11 12,57

25,66 15,29 34,19 20,37 35,48 21,14
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

V ¢&asti tzemi, ktera do velkoplosnych ZCHU nespada, vyvoj téchto
charakteristik potvrzuje celkovy ubytek zastoupeni kategorie orné pidy
a jejich enklav také klesajicimi hodnotami délky okraji a jejich hustoty.
Déle je zde v celém sledovaném Casovém horizontu patrny rostouci
trend hodnot obou charakteristik kategorie lesnich porosta a
zastavénych ploch. Hodnoty kategorii trvalych travnich porosti a
rozptylené zelené v prvni poloving sledovaného obdobi poklesly a opét
vrostly v nasledujicim obdobi. Tento jev je opét dusledkem jiz vyse
zminéné kolektivizace probihajici V prvni poloviné mapovaného
obdobi, a naslednou pfeménou orné piidy na TTP a rozptylenou zelei.
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Podrobny vyvoj této charakteristiky pro jednotlivé kategorie land use
V této ¢asti zajmového tizemi béhem sledovaného obdobi je patrny
Z nasledujici tabulky ¢. 19.

Tab. €. 19 — Délka a hustota okraji enklav kategorii land use v jednotlivych sledovanych
letech v \izemi mimo velkoplo¥na ZCHU

1947 1982 2017

Délka hustota okrajd Délka hustota okraja |Délka okrajt houksrtaojga

okrajud (km) (m/ha) okrajd (km) (m/ha) (km) (m/ha)

TTP 350,27 168,72 193,34 93,13 209,85 101,09
komunikace 88,28 42,53 86,53 41,68 86,92 41,87
88,51 42,64 112,16 54,03 122,46 58,99
69,53 33,49 58,17 28,02 81,83 39,42
0,35 0,17 0,25 0,12 0,48 0,23
rastavéné ploch 21,05 10,14 22,06 10,63 29,90 14,40
| orna puda 140,73 67,79 78,05 37,60 12,78 6,16

5.5 Vyvoj Shannonova indexu diverzity (SDI) a
stejnomérnosti (SEI)

Dalsi sledovanou charakteristikou je Shannondv index diverzity a
stejnomernosti, posuzujici zastoupeni jednotlivych kategorii nad use a
jejich prostorové rozmisténi v zajmovém uzemi.

Meziro¢ni porovnani vyvoje téchto indext pro celé zajmové uzemdi je
patrné z grafu na obrazku ¢.14. Hodnoty SDI a SEI maji v celém
zdjmovém cCasovém horizontu klesajici trend. Tato skuteCnost je
zapti¢inéna postupnym ubytkem kategorie orna puda, a jeji pfeménou
na trvalé travni porosty. DalSim faktorem pfispivajicim snizovani
téchto hodnot, je neustdle se zvySujici podil zalesnénych ploch a
rozptylené zelené. Diusledkem téchto zmén je tak zvySujici se
nevyrovnanost procentualniho zastoupeni jednotlivych kategorii land
use.
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Shannonulv index diverzity (SDI) a stejnomérnosti (SEI)
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Obr. ¢. 14— Shannontv index diverzity a stejnomérnosti v zAjmovém uizemi v jednotlivych
sledovanych letech

5.5.1 Vyvoj Shannonova indexu diverzity (SDI) a
stejnomérnosti (SEI) ve velkoplo$nych ZCHU a
mimo né

Obdobny vyvoj SDI a SEI byl vyhodnocen v oblasti zajmového uzemi

A4

nachazejici se v CHKO viz obr. €. 15. Nejvyssi hodnoty téchto indext
zde vykazuje mapovani struktury krajiny v roce 1947. V tomto obdobi
bylo procentuélni zastoupeni kategorii land use nejvice vyrovnané, a
jejich prostorové rozmisténi v tomto Uzemi bylo nejrovnomérnéjsi
Z mapovanych obdobi. Nasledné¢ dochazi k sceleni nékterych
zemédé€lsky vyuzivanych pozemki, ptredevSim orné pidy a trvalych
travnich porostli a s tim spojenému sniZzeni mozaikovitosti krajiny.

Shannondv index diverzity (SDI) a stejnomérnosti (SEl) v
CHKO
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Obr. ¢ 15 — Shannoniiv index diverzity a stejnomérnosti v jednotlivych sledovanych
letech v CHKO
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Na uzemi dnesniho narodniho parku je situace opét odlisna. Trend
vyvoje patrny z grafu na obrazku ¢. 16. zde neni jednoznacny jako
v predchozich ptipadech. Nejvyssich hodnot nabyvaji indexy SDI a SEI
sice op€t v prvnim z mapovanych obdobi, ovSem ve druhém se jejich
hodnoty dostavaji na nejnizsi stav z mapovanych obdobi. Diivodem je
Vtomto pripadé¢ opét management tehdejSitho vojenského prostoru.
Vroce 1982 bylo toto uzemi velmi jednotvarného -charakteru
S jednoznacné prevladajici kategorii land use lesnich porostt a trvalych
travnich porostl, coz je divodem poklesu hodnot téchto indexti
V porovnani s ostatnimi mapovanymi roky.

Shannondv index diverzity (SDI) a stejnomérnosti (SEI) v NP
0,50
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0,00
1947 1982 2017

m 5Dl m5E|

Obr. ¢. 16 — Shannonuv index diverzity a stejnomérnosti v jednotlivych sledovanych
letech v NP

Hodnoty téchto indexdi pro uzemi, které do velkoploinych ZCHU
nespada jsou uvedeny v grafu na obr. €. 17. Zajimavy je zde opét udaj
SDI a SEI z poloviny mapovaného ¢asového horizontu. V roce 1982
nabyvaji hodnoty téchto indexd nejvyssich hodnot. V tomto roce zde
byly jednotlivé enkladvy rozmistény nejvice rovnomeérng, S Vyrovnanym
zastoupeni jednotlivych kategorii land use. V nasledujicim obdobi
dochéazi, jak jiz bylo uvedeno, k Cetnym pfeméndm orné pudy,
pfedev§im na trvalé travni porosty a dochazi tak k zvySujici se
nerovnomernosti zastoupeni kategorii land use i nerovnomérnému
rozmisténi téchto ploch. Nasledkem je tak sniZzeni hodnot SDI a SEI
V poslednim mapovaném roce.
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Shannontyv index diverzity (SDI) a stejnomérnosti (SEI) v
tzemi mimo velkoplo$na ZCHU
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Obr. ¢ 17 — Shannoniiv index diverzity a stejnomérnosti v jednotlivych sledovanych
letech v tizemi mimo velkoplo§na ZCHU

5.6 Analyza zmén land use topologickym prekrytim

Posledni sledovanou charakteristikou je analyza topologickym
piekrytim vrstev dokumentujicich zmény land use béhem sledovaného
¢asoveého horizontu. Piekrytim vrstev dokumentujicich zmény land use
béhem jednotlivych mapovanych let byly ziskany mapové podklady
reprezentujici plochy zajmového uzemi, a jeho Casti nachazejicich se v
dne$nich velkoploinych ZCHU, na kterych probéhly zmény
V konkrétnich letech. Tyto mapové vystupy jsou soucasti prilohové
¢asti této prace. Z vyslednych vrstev topologickych pirekryvi byly
pomoci SQL dotazovani v prostfedi ArcGIS vyhodnoceny konkrétni
mezirocni zmény land use a jejich vyméry, uvedené v tabulkach
¢. 20— 31.

5.6.1 Zmény v letech 1947 — 1982

V prvni polovin¢ sledovaného c¢asového horizontu dosSlo Vv celém
zdjmovém Uzemi k nejvétsi proméné land use u kategorie trvalych
travnich porostii, které byly vlivem intenzifikace zemé&délstvi
pfevadény na ornou plidu. Celkem takto vzniklo 458,25 ha orné pldy.
Cast pivodni vyméry orné piidy ovsem ziistala lezet ladem a 308,1 ha
tak prodé€lalo zménu opacnym smérem, tedy z orné pidy na TTP.
Vysledna zména v této kategorii tedy neni tak dramaticka. DalSich
426,2 ha trvalych travnich porosti se vlivem roz§ifovani lesa v tomto
casovém intervalu zménilo na kategorii lesnich porostti a 104,1 ha na
kategorii rozptylené zelené. U kategorie rozptylené zelené¢ doSlo
K preméné 73,3 ha na lesni porosty. Podrobné meziro¢ni zmény
kategorii land use a jejich vyméry jsou uvedeny v tabulce €. 20.
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Tab. & 20 — Zmény ve vyuZiti krajiny zaijmového izemi v letech 1947 - 1982

zmény land use (ha) 1982
orna TP lesni rozptyliena vodni [ zastavéné omunikace| celkem
plda porosty zelen plochy plochy
ornd ptida 308,11 | 19,24 8,18 0,00 5,57 1,03 342,13
TTP 458,25 426,18 104,04 0,18 18,73 4,76 1012,14
'5;, lesni porost 1,50 28,00 3,87 0,00 0,21 7,24 40,81
— rozptylena zelen 2,93 36,78 73,39 0,02 0,94 0,20 114,26
vodniplochy | 000 | 007 | 0317 0,00 0,00 0,00 0,24
zastavéné plochy 0,79 9,52 2,68 3,71 0,00 0,22 16,94
komunikace 0,43 3,23 4,08 0,60 0,00 0,26 8,60
celkem 463,90 | 385,72 | 525,74 | 120,39 0,19 25,72 13,46
5.6.1.1 Zmény v letech 1947 — 1982 ve velkoplo$nych
ZCHU a mimo né
V ¢asti zajmového tzemi nachézejici se na uzemi dnes$ni chranéné
krajinné oblasti doSlo k nejvétSim zménam v kategorii trvalych
travnich porosti. Doslo zde k preméné 291,8 ha TTP na kategorii
lesnich porosti a 75,6 ha na rozptylenou zelen. Zména zde probé¢hla
také mezi kategoriemi orné pudy a trvalych travnich porost. Celkem
zde doslo ke zméné€ 174,8 ha orné pliidy na TTP a z kategorie trvalych
travnich porost preslo do kategorie orné pudy 180,2 ha. Bilance zmén
mezi témito dvéma kategoriemi je zde tedy v tomto obdobi pomérné
vyrovnana. Rozriista se také zastavba, nejvice na ukor trvalych travnich
porostl a orné pudy. Podrobny vycet zmén kategorii land use je uveden
Vv tabulce €. 21.
Tab. & 21 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zajmového vizemi v dnesni CHKO v letech
1947 — 1982
zmény land use (ha) 1982
oﬂrna TP lesni rozptyliena vodni | zastavéné komunikace | celkem
plGda porosty zelen plochy plochy
orna plda 174,88 13,34 3,73 0,00 3,20 0,40 195,55
TTP 180,22 291,84 | 7558 | 001 6,60 2,01 556,26
g lesni porost 0,31 17,05 0,76 0,00 0,00 3,84 21,96
-~ rozptylend zelen 1,26 24,23 34,76 0,00 0,06 0,04 60,37
vodniplochy | 000 [ 007 | 002 0,00 0,00 0,00 0,09
zastavéné plochy| 0,56 3,87 1,12 2,21 0,00 0,13 7,89
komunikace 0,00 1,05 1,23 0,22 0,00 0,09 2,60
celkem 182,36 | 221,15 | 342,32 | 8251 | 001 9,96 6,42

Cést zijmového uzemi nachazejici se na izemi dne$niho narodniho
parku zaznamenala nejvétsi zménu v tomto obdobi v kategorii trvalych
travnich porostll. Z této kategorie pfechazi vlivem rozSifovani lesa
27,5 ha do kategorie lesnich porostii. Orna pida, ktera zde zistala po
prvnim mapovaném obdobi a po ziizeni vojenského ijezdu zlstala lezet
ladem postupné piechazi do kategorie trvalych travnich porosti, piesné
4,7 ha orné pudy, tedy veSkerd orna ptida v této ¢asti izemi. V tomto
obdobi zde také dochézi k rozsifeni komunikacni sité, predevS§im na
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ukor lesnich porostli (2,6 ha). Zmény kategorii land use v Casti
zajmového tzemi nachazejici se v izemi dneSniho narodniho parku
v obdobi 1947 — 1982 jsou uvedeny v tabulce ¢. 22.

Tab. &. 22 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zaijmového izemi v dneSnim NP v letech 1947
—1982

zmény land use (ha) 1982
0:‘na TP lesni rozptyl?na vodni | zastavéné komunikace | celkem
pGda porosty zelen plochy plochy
orna ptida 469 | 004 0,00 0,00 0,00 0,02 4,74
TTP 0,00 27,45 0,73 0,00 0,07 0,72 28,97
g lesni porost 0,00 2,02 0,00 0,00 0,00 2,56 4,58
= rozptylend zeleri | 0,00 2,05 0,03 0,00 0,00 0,00 2,08
vodni plochy 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy| 0,00 0,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,27
komunikace 0,00 0,56 2,30 0,04 0,00 0,00 2,90
celkem 0,00 9,58 29,82 0,77 0,00 0,07 3,30
Uzemi lezici mimo dne$ni velkoplosnd ZCHU zaznamenalo velké
zmény v podobé pfemény trvalych travnich porostii na ornou ptidu,
celkem 278,03 ha. Jedna se o diisledek jiz diive zminéné kolektivizace
a intenzifikace zeméd¢lstvi. 128,5 ha orné pudy ovSem pieSlo do
kategorie trvalych travnich porostd, coZ tuto bilanci caste¢né
vyrovnava. Z kategorie trvalych travnich porostt také pieslo 106,9 ha
do kategorie lesnich porostti a 27,7 ha do kategorie rozptylené zelené.
Z kategorie rozptylené¢ zelen¢ se béhem tohoto obdobi stalo 38,6 ha
lesniho porostu. Také v tomto tizemi dochézi k rozsifovani zastavénych
ploch, nejvice na trvalych travnich porostech (12,06 ha) a orné pudé
(2,4 ha). Dalsi zmény, které na tomto uzemi prob¢hly v obdobi
1947 — 1982 jsou uvedeny Vv tabulce ¢. 23.
Tab. & 23 — Zmény ve vyuZiti krajiny zijmového vizemi mimo dne$ni velkoplona ZCHU
Vv letech 1947 — 1982
zmény land use (ha) 1982
0:‘na TP lesni rozptyl?na vodni | zastavéné komunikace | celkem
pGda porosty zelen plochy plochy
orna puda 128,55 5,86 4,45 0,00 2,37 0,61 141,84
TTP 278,03 106,86 27,72 0,17 12,06 2,04 426,88
g lesni porost 1,18 8,93 3,11 0,00 0,21 0,84 14,27
= rozptylend zeleri | 1,67 10,50 | 38,59 0,02 0,88 0,15 51,82
vodni plochy 0,00 0,00 0,15 0,00 0,00 0,00 0,15
zastavéné plochy| 0,23 5,39 1,56 1,50 0,00 0,10 8,77
komunikace 0,43 1,62 0,55 0,34 0,00 0,18 3,11
celkem 281,54 154,99 153,57 37,11 0,19 15,69 3,74

5.6.2 Zmény v letech 1982 — 2017

Naésledujici casové obdobi pfineslo nejvétsi zmény v kategorii orné
pidy. Od poloviny sledovaného obdobi v zdjmovém Uzemi dochazi
k zasadnimu ubytku orné pudy, ktera se z vétSiny méni na kategorii
trvalych travnich porosti, pfesné¢ 619,9 ha. Trend rozSifovani lesa na

70



http://code-industry.net/

ukor trvalych travnich porostli a rozptylené zelen¢ pokracuje i v tomto
obdobi. Piesné doslo k pfeméné 254,9 ha trvalych travnich porostti na
kategorii lesnich porostd. Dalsi vyraznou zménu v kategorii trvalych
travnich porosti predstavuje proména 158,3 ha, které se v tomto obdobi
zménily na rozptylenou zeleii. Tyto plochy pfedstavuji predevsim
zaniklé samoty a osady, které v prubéhu sledovaného casového
horizontu zpustly, pozemky okolo nich zistaly lezet ladem a postupné
zaristaji rozptylenou zeleni a lesem. Z kategorie rozptylené zelen¢ se
na lesni porost zménilo izemi o vyméie 67,9 ha. Podrobny piehled
zmén v letech 1982 — 2017 je uveden v tabulce ¢.24.

Tab. ¢ 24 — Zmény ve vyuZiti krajiny zajmového tzemi v letech 1982 — 2017

zmény land use (ha) 2017
oﬂrna TP lesni rozptyI?na vodni | zastavéné komunikace| celkem
plda porosty zelen plochy plochy
orné pada 61995 | 11,62 | 7,93 0,01 2,66 0,30 642,47
TP 35,91 25498 | 15827 | 027 | 20,30 1,47 471,20
2 lesni porost 092 | 50,02 1622 | 0,00 2,75 0,62 70,53
= [rozptylendzeledi | 048 | 31,26 | 67,9 0,02 2,88 0,14 102,72
vodniplochy | 000 | 000 | 000 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy 0,00 2,05 0,40 2,44 0,02 0,06 4,96
komunikace 014 | 143 | 148 0,39 0,00 0,13 3,57
celkem 3745 | 70471 | 33643 | 18524 | 032 | 2873 2,58
5.6.2.1 Zmény v letech 1982 — 2017 ve velkoplo$nych
ZCHU a mimo né
Zmény kategorii land use v ¢asti izemi nachézejici se v dneSni
chranéné krajinné oblasti v obdobi 1982 — 2017 jsou uvedeny
v tabulce ¢. 25. Zasadni zménu zde zpusobil ubytek orné pudy, celkem
zde pteslo 238,06 ha do kategorie trvalych travnich porostti. 90,27 ha z
kategorie trvalych travnich porostii. PfedevS§im plochy, které ziistaly
lezet ladem piechazeji do kategorie rozptylené zelené. Lesnimu porostu
zde vtomto obdobi ustoupilo 188,3 ha trvalych travnich porosti
a 53,5 ha rozptylené zelené. Rozsifeni zastavby zde v tomto obdobi
zaptiCinilo Ubytek 9,2 ha trvalych travnich porost, 0,5 ha lesnich
porostl, 0,8 ha rozptylené zelené.
Tab. & 25 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zajmového vizemi v dnesni CHKO v letech
1982 - 2017
zmény land use (ha) 2017
onrna — lesni rozptyltvena vodni | zastavéné komunikace | celkem
pltda porosty zelen plochy plochy
orné piida 23806 | 342 3,33 0,00 0,75 0,03 245,58
TP 12,23 18833 | 9027 | 024 9,17 0,40 300,64
2 lesniporost | 0,00 | 26,33 8,99 0,00 0,55 0,02 35,90
= [rozptylendzelefi| 012 | 1500 | 5350 0,00 0,84 0,10 69,56
vodniplochy | 000 | 000 | 000 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy| 0,00 1,17 0,08 1,23 0,00 0,02 2,50
komunikace | 000 | 039 | 015 0,10 0,00 0,02 0,66
celkem 12,35 | 28095 | 24548 | 10391 | 0,24 11,34 0,58
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Zmény kategorii land use v obdobi 1982 — 2017 na ¢asti zdjmového
uzemi nachazejici se v dneSnim narodnim parku jsou uvedeny
Vv tabulce ¢. 26. V tomto obdobi jiz v ptedeslém obdobi doslo v této
¢asti zajmového tizemi k uplnému vymizeni orné piidy. Zaznamenan
zde byl ptiristek 2,1 ha trvalych travnich porosti na tkor lesa,
zpusoben predeslymi operacemi armady ve vojenském prostoru. Trvalé
travni porosty ponechané ladem zde ptechéazeji do kategorii rozptylené

zelené (37,8 ha) a lesnich porostt (18,45 ha).

Tab. €. 26 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zaijmového izemi v dne$nim NP v letech 1982
- 2017

zmény land use (ha) 2017
onrna TP lesni rozptyltya-na vodni | zastavéné komunikace | celkem
plda porosty zelen plochy plochy
orna puda 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
TTP 0,00 18,45 37,81 0,00 0,04 0,20 56,51
§ lesni porost 0,00 2,08 0,69 0,00 0,01 0,55 3,32
— rozptylena zelen 0,00 0,33 0,21 0,00 0,00 0,00 0,54
vodniplochy | 000 | 000 | o000 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy| 0,00 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00 0,08
komunikace 000 | o000 1,28 0,00 0,00 0,00 1,28
celkem 0,00 2,40 20,02 38,51 0,00 0,05 0,75
V ¢asti zajmového uzemi lezici mimo dnesni velkoplosna ZCHU jsou
nejveétsi zmeény v tomto obdobi zaznamenany u kategorie orné pudy,
a sice jeji ubytek a pfeména na trvalé travni porosty. Celkem takto
ustoupilo 381,9 ha orné pudy trvalym travnim porostim. RozSifovani
lesnich porostii se projevilo i v této ¢asti zayjmového tizemi a sice na
ukor 8,2 ha orné pudy, 48,2 ha trvalych travnich porosti a 14,2 ha
rozptylené zelené. RozSifuje se zde také zastavba opét na tukor
piredevsim trvalych travnich porosti (11,08 ha). Uplny vycet zmén
kategorii land use v ¢asti zajmového izemi nachéazejici se mimo dnesni
velkoplosna ZCHU je uveden v tabulce ¢.27.
Tab. ¢. 27 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zaijmového izemi mimo dnesni velkoplo$na
ZCHU v letech 1982 — 2017
zmény land use (ha) 2017
onrna TP lesni rozptyltvena vodni | zastavéné komunikace | celkem
pltda porosty zelen plochy plochy
orné ptida 381,80 | 821 4,60 0,01 1,92 0,27 396,90
TP 23,68 4820 | 3018 | o004 11,08 0,86 114,04
§ lesni porost 0,92 21,62 6,54 0,00 2,19 0,05 31,32
< rozptylena zelen 0,36 15,93 14,23 0,02 2,04 0,04 32,61
vodni plochy 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy| 0,00 0,88 0,24 1,21 0,02 0,04 2,38
komunikace 0,14 1,04 0,06 0,29 0,00 0,11 1,64
celkem 25,10 421,36 70,93 42,83 0,08 17,34 1,25
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5.6.3 Zmény v letech 1947 — 2017

V prifezu vSech tii sledovanych obdobi byla nejvétsi zména
zaznamenana u kategorie trvalych travnich porostii, ktera b&hem
sledovaného obdobi ustoupila 641,1 ha lesniho porostu a 182,9 ha
rozptylené zelené. Kategorie rozptylena zelen pak nejcastéji prechazela
do kategorie lesnich porostt, piesné na 96,7 ha. Druha nejvetsi zména
probéhla v kategorii orné pudy, kterd nejvice prechazela do kategorie
trvalych travnich porostt, pfesné se v tomto ¢asovém horizontu takto
zménilo 502,4 ha orné pidy. Dochazi také k rozSifeni zastavby.
Zastavénym plocham ve sledovaném obdobi ustoupilo 8,5 ha orné pudy
a 34,2 ha trvalych travnich porostii. Veskeré zmény land use a jejich
vymery, které se odehraly béhem vsech tfi sledovanych let v zajmovém
uzemi jsou podrobné¢ rozepsany v tabulce €. 28.

Tab. & 28 — Zmény ve vyuZiti krajiny zajmového tizemi v letech 1947 — 2017

zmény land use (ha) 2017
oarné TP lesni rozpty’lltvané vodni | zastavéné komunikace| celkem
plda porosty zelen plochy plochy
orna puda 502,42 25,76 8,99 0,00 8,45 0,63 546,24
TTP 62,73 641,12 182,99 0,46 34,21 3,81 925,31
5 lesni porost 0,02 7,98 5,00 0,00 0,44 6,55 19,99
2 rozptylend zeled | 0,22 14,53 96,70 1,53 0,00 0,07 113,05
vodni plochy 0,00 0,03 0,04 0,16 0,00 0,00 0,24
zastavéné plochy 0,00 5,62 2,69 3,85 0,04 0,25 12,46
komunikace 0,02 1,81 4,51 0,72 0,00 0,38 7,45
celkem 62,99 532,39 770,81 201,70 2,03 43,49 11,31

5.6.3.1 Zmény v letech 1947 — 2017 ve velkoplo$nych
ZCHU a mimo né

Cast zajmového tizemi nachézejici se v dne$ni CHKO v obdobi od
roku 1947 — 2017 vykazuje zmény kategorii land use, jez jsou uvedeny
Vv tabulce ¢. 29. Za zminku zde stoji pfedevSim rozSifovani lesnich
porostl. Kategorie lesnich porostli zde v tomto obdobi zaznamenala
ptirtstek 466,7 ha na tkor trvalych travnich porostli a 18,7 ha orné
pudy. Z kategorie rozptylené zelené¢ pak pteslo do kategorie lesniho
porostu 52,4 ha. Celkem zde doSlo ke zvySeni zalesnéni o 541,3 ha.
Zastavbe v této casti zajmového uzemi ustoupilo 13,2 ha trvalych
travnich porostii a 4,8 ha orné ptdy. Ubytek orné pidy je zde v tomto
casovém rozsahu predstavovan celkem 262,4 ha, sestavajici predevsim
z pfechodt do kategorii trvalych travnich porostt (233,8 ha) a lesnich
porostl (18,7 ha).
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Tab. ¢ 29 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zijmového uzemi v dne$ni CHKO v letech
1947 - 2017

zmény land use (ha) 2017
onrna TP lesni rozptyltvena vodni | zastavéné komunikace | celkem
pltda porosty zelen plochy plochy
orné ptida 233,89 | 18,74 4,74 0,00 4,80 0,25 262,42
TTP 16,00 466,75 106,04 0,24 13,23 1,82 604,09
g lesni porost 0,00 3,57 3,93 0,00 0,01 3,84 11,35
— rozptylena zelen 0,01 8,05 52,36 0,17 0,00 0,05 60,64
vodni plochy 0,00 0,00 0,04 0,04 0,00 0,00 0,09
zastavéné plochy| 0,00 3,21 1,90 2,19 0,00 0,15 7,44
komunikace 0,00 0,57 1,50 0,19 0,00 0,13 2,38
celkem 16,01 249,28 541,29 117,13 0,42 18,17 6,12
V Casti zajmoveého Uzemi, jez dnes nalezi izemi narodniho parku,
byly v obdobi 1947 — 2017 zaznamenany hodnoty zmén kategorii land
use uvedené v tabulce ¢. 30. Nejvétsi zmény zde byly vyhodnoceny
Vv kategorii trvalych travnich porosti. Celkem zde doslo k ubytku
trvalych travnich porostli na 79,7 ha. Trvalé travni porosty zde ve
sledovaném obdobi ustoupily nejvice kategoriim lesnich porost
(41,6 ha) a rozptylené zelené¢ (37,2 ha). Nejvétsi prirtstky jsou zde
zaznamenany praveé u kategorie rozptylené zelené (37,8 ha) a lesnich
porostil (44,2 ha). Za zminku zde také stoji jiZ vySe zminéné vymizeni
kategorie orné pudy.
Tab. €. 30 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zaijmového izemi v dnesnim NP v letech 1947
- 2017
zmény land use (ha) 2017
ourna TP lesni rozptyl(vena vodni | zastavéné komunikace | celkem
pltda porosty zelen plochy plochy
orna puda 4,23 0,20 0,30 0,00 0,00 0,02 4,74
TTP 0,00 41,57 | 37,19 0,00 0,06 0,92 79,73
5 lesni porost 0,00 0,20 0,21 0,00 0,00 1,88 2,29
— rozptylena zelen 0,00 1,10 0,04 0,00 0,00 0,00 1,13
vodni plochy 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
zastavéné plochy| 0,00 0,24 0,05 0,00 0,00 0,00 0,29
komunikace 0,00 0,47 2,38 0,09 0,00 0,00 2,94
celkem 0,00 623 | 4423 | 37,79 0,00 0,06 2,82

Cast zajmového tizemi, ktera uzemi dne$nich ZCHU nenalezi, vykazuje
vV obdobi 1947 - 2017 hodnoty zmén jednotlivych kategorii land use
uvedené vtabulce ¢. 31. Nejvétsi uUbytek je zde zaznamendn
Vv kategoriich orné pldy a trvalych travnich porostii. Ornd pida zde
béhem sledovaného obdobi nejvice ptechazela pravé do kategorie
trvalych travnich porostil, prfesné 264,3 ha, trvalé travni porosty pak do
kategorii lesnich porostd (132,7 ha) a rozptylené zelené (39,8 ha).
Ubytek trvalych travnich porostii je zde vyvdZen vyse zminénym
pfechodem plvodni orné pidy pravé na kategorii trvalych travnich
porostl. Nejvetsi prirtistek vymeéry (po diive zminéné kategorii trvalych
travnich porostll) byl zaznamenan u kategorie lesnich porosta.
Zalesnéni se v této casti zajmového tizemi v tomto obdobi zvysilo o
185,3 ha.
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Tab. ¢ 31 — Zmény ve vyuZiti krajiny ¢asti zijmového iizemi mimo dnesni velkoplo$na
ZCHU v letech 1947 — 2017

zmény land use (ha) 2017
orné TP lesni rozpt\'/l(vena' vodni | zastavéné komunikace | celkem
plGda porosty zelen plochy plochy
orna pida 264,30 6,82 3,95 0,00 3,65 0,36 279,08
TTP 46,73 132,77 39,76 0,21 20,92 1,06 241,45
5 lesni porost 0,02 4,21 0,86 0,00 0,43 0,82 6,34
2 rozptylena zelen 0,22 5,38 44,31 1,35 0,00 0,03 51,28
vodni plochy 0,00 0,03 0,00 0,12 0,00 0,00 0,15
zastavéné plochy| 0,00 2,18 0,75 1,66 0,04 0,10 4,72
komunikace 0,02 0,78 0,62 0,45 0,00 0,26 2,12
celkem 46,99 276,88 | 185,26 46,79 1,61 25,26 2,37
6. Diskuze

Pti pohledu do kapitoly vysledkli a mapovych vystupi je mozné
konstatovat n€kolik hlavnich trendd vyvoje krajiny, jeji struktury a
dynamiky v zajmovém tzemi, a jeho dil¢ich ¢astech.

Jako na prvni pohled viditelnou zménu, ktera zde probéhla ve
sledovaném ¢€asovém horizontu, je mozné oznacit vyvoj ploch orné
pady ve viech ¢astech zdjmového tzemi. Udaje za celé zajmové uzemi
vykazuji v letech 1947 — 1982 navySeni celkové vyméry orné pudy a
nartst primérné velikosti enklav, avSak snizeni jejich poctu. Jako
pric¢inu tohoto vyvoje je s nejvétsi pravdépodobnosti mozné oznacit jiz
diive zminovanou intenzifikaci a extenzifikaci zemédé&lstvi s vidinou
maximalizace zeméd¢€lské produkce. Charakteristickym otiskem tohoto
managementu V krajin¢ je mimo jiné scelovani drobnych ploch orné
pudy (jez bylo mozné pozorovat v prvnim sledovaném roce) do vétsich
pudnich blokl. Tento znak se projevil také u dalSich zeméd¢€lsky
uzivanych ploch, pfedevsim trvalych travnich porostl.. Zcela odlisny
vyvoj byl vyhodnocen pro Cast zdjmového uzemi nachdzejici se na
Gzemi dne$niho narodniho parku Sumava. Pfi¢inou postupného
vymizeni orné pudy v této Casti izemi je v tomto obdobi jiz diive
zminéna pfitomnost vojenského ujezdu Dobrd Voda. Zplsob vyuziti
tohoto uzemi byl v tomto obdobi tedy orientovan smérem podstatné
odlisnym od zbytku zdjmového tzemi. V druhé poloviné sledovaného
obdobi je napadnym trendem piechod ploch orné pliidy do kategorie
trvalych travnich porostl. Tento tibytek orné pidy je mozné chapat jako
projevy odeznéni zemédélské intenzifikace, ¢i ptechodu k odlisnému
managementu zeméd€lstvi, orientovanému na  pastevni chov
prezvykavcu. Predevs§im pak na chov masnych plemen s nizkymi
naroky na ustajeni a nizkymi naroky na oSetfovatelskou péci.
Spolecnym znakem vyvoje ve vSech Ccastech zajmového uzemi
Vv prifezu vSech mapovanych let je postupné zvySovani zalesnéni.
ZvySovani zalesnénych ploch v zijmovém uzemi tedy odpovida
celorepublikovému trendu zvySovani lesnatosti.

75


http://code-industry.net/

O vizualni zméné struktury krajiny zdjmového uzemi vypovidaji také
charakteristiky zamétené na pocet, hustotu enklav (viz kapitola ¢. 5.2)
a jejich velikost (viz kapitola €. 5.3). VySe zminéné scelovani pozemka
v ramci kolektivizace se velmi projevilo poklesem poctu enklav, a
naopak zvySenim jejich primérné velikosti. Logicky tak doslo
K zdsadnimu snizeni hustoty enklav. Tato zména se opét projevila
nejvice u zemédelsky uzivanych kategorii, tedy orné pidy a trvalych
travnich porostl. Kategorie lesnich porostd se zde v téchto
charakteristikach projevuje jako nejvice perzistentni. Vyvoj hodnot
téchto charakteristik se projevil také na délce a hustoté okrajii téchto
enklav (viz kapitola ¢. 5.4).

Klesajici trend vyvoje hodnot Shannonova indexu heterogenity a
stejnomérnosti dokumentuje zvysujici se nevyrovnanost zastoupeni
jednotlivych kategorii land use v celém zdjmovém uzemi. Pfi¢inou
tohoto trendu je piedevsim klesajici trend zastoupeni kategorie orné
pudy, a naopak zvySujici se podil zastoupeni trvalych travnich porosti
a lesnich porostl s jednozna¢nou prevahou procentualniho zastoupeni
téchto kategorii. Vyjimku zde tvofi ¢ast zajmového izemi nachazejici
indext vykazuje sledovany rok 1982. Ve zminéném roce, tedy jesté na
uzemi vojenského tjezdu, jehoz ¢innost zde mize byt povazovana za
pricinu propadu hodnot téchto indextt v daném roce.

Vystupy overlay analyzy topologickym piekrytim jednotlivych land
use vrstev dokumentuji konkrétni uskutecnéné zmény v zdjmovém
uzemi a jeho Castech (viz kapitola ¢.5.6). Jednim z charakteristickych
rysit managementu zemédélstvi v obdobi komunistického rezimu na
tizemi dnesni CR je pfeména trvalych travnich porostii na ornou pidu
(Sklenicka, 2003). Tento trend je diky overlay analyze zmén land use
mozné pozorovat i vV zajmovém tzemi. V obdobi 1947 — 1982 byla
dokonce v zajmovém tzemi vyhodnocena pieména trvalych travnich
porostll na ornou pidu, co do vyméry jako nejvétsi zmeéna vibec.
Faktem ovSem je, Ze znacnd Cast orné pudy zde ve stejném obdobi
ptesla do kategorie trvalych travnich porostl, ¢imZ se tato bilance
casteCné vyrovnala. Tato analyza také dokumentuje opacny trend
vyvoje téchto ploch v nasledujicim mapovaném obdobi, kdyz mezi
rokem 1982 a 2017 doslo k rozsahlému zatraviiovani ploch orné pidy,
vzniklych v pfedeslém casovém intervalu. Mapové vystupy z této
analyzy dokumentuji plochy zdjmového uzemi, pro které byla
vyhodnocena zména land use v jednotlivych mapovanych letech a
souhrnné mapy, které jsou soucasti prilohové casti této prace. Tyto
souhrnné mapy dokumentuji zménéné plochy v obdobi 1947 — 1982,
1982 — 2017 a 1947 — 2017. Z téchto mapovych vystupl jsou patrné
konkrétni plochy zajmového tzemi, na kterych se zmény uskutecnily.
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Vzhledem ke skutecnosti, Ze zajmové uzemi se nachazi Castecné na
uzemi chranéné krajinné oblasti, ¢aste¢né na izemi narodniho parku, a
cast zdjmoveého uzemi se ve velkoplosném zvlasté chranéném uzemi
nenachazi, nabizi se zde moznost porovnani zjiSténych skutecnosti
z hlediska vlivu téchto velkoplosnych ZCHU. Vyrazn&jsi odlisnosti ve
vyvoji struktury krajiny byly vyhodnoceny pfedevSim v ¢asti
zajmového uzemi nachazejici se dnes v narodnim parku. Skutecnost, ze
pred vznikem samotného narodniho parku se v této casti tizemi
nachazel vojensky tujezd potvrzuje, ze tato Cast zdjmového Uzemi
podléhala odliSnému managementu oproti ostatnim ¢astem zdjmového
Uzemi, témer v celém zkoumaném obdobi.

Pti blizSim porovnani sledovanych charakteristik ¢asti zdjmového
uzemi v dneSni CHKO a c¢asti zajmoveého uzemi, které se v dneSnich
velkoplognych ZCHU nenachazi, je zde evidentni rozdil
Vv procentualnim zastoupeni jednotlivych land use kategorii. Cast
zajmového tizemi mimo dne$ni velkoplosna ZCHU vykazuje oproti
uzemi v dneS$ni chranéné krajinné oblasti rovnomérnéjsi hodnoty
procentualniho zastoupeni jednotlivych kategorii land use. Jednou
Z pti¢in tohoto jevu je zde podstatné mensi zastoupeni lesnich porostii
V porovnani s ¢asti zdjmového uzemi v dnesni CHKO, kde se
procentudlni  zastoupeni kategorie lesnich porosti v prafezu
sledovanych let pohybovalo od 61,5 % v roce 1947, do 72,3 % v roce
2017. V &asti uzemi mimo dne$ni velkoplosnd ZCHU tvoii
procentudlni zastoupeni lesnich porostti v roce 1947 32,03 % a 40,7 %
vroce 2017. Tento jev se také pochopitelné¢ zasadné projevil na
vysledcich Shannonovych indext vykazujicich pro tizemi mimo dne$ni
velkoplo$na ZCHU vyssi hodnoty, z vyse zminénych diivodi, tedy
relativné rovnomérného zastoupeni jednotlivych land use kategorii, a
jejich relativné rovnomérnym prostorovym rozmisténim. Zajimavy
vyvoj v casti zajmového Uzemi na uzemi dneSni CHKO byl
vyhodnocen u kategorie orné pidy. VySe zminovana intenzifikace a
extenzifikace zemédélstvi v dobach komunistického rezimu, spojena
S rozsitovanim ploch orné pidy na tUkor pfedevsim trvalych travnich
porostl, se V této ¢asti neprojevila a vyméra orné pidy zde ma klesajici
trend ve vSech mapovanych letech. Stejné tak kategorie trvalych
travnich porostii. Naopak v ¢éasti tzemi nenachazejici se v dneSnich
velkoplosnych ZCHU se v letech 1947 — 1982 pieména trvalych
travnich porostll na ornou pudu viditelné projevila. Tyto zmény také
podrobn¢ dokumentuje kapitola vysledki a mapové vystupy overlay
analyzy zmén.
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Bez komentéie nemize zlstat ani samotné zpracovani této studie. Pti
pouziti metodiky popsané v kapitole ¢. 4 hrozi, jak bylo jiz zminéno,
nepiesné urceni kategorii land use a jejich zdména. PfedevSim zaména
kategorii orné piidy a trvalych travnich porosti. Faktickou nemoZznost
stoprocentniho rozliSeni téchto dvou kategorii potvrzuje také Brina a
Kiovakova (2005). Pri¢inou této potencialni neptesnosti je predevsim
kvalita historickych leteckych snimk, ktera odpovida jejich stari, ale
také pocasi a ro¢ni obdobi, ve kterém letecké snimkovani daného izemi
probihalo. V pfipadé nejasnosti pifi urCeni land use kategorii
Vv poslednim z mapovanych let bylo mozné nepfesnost urceni
eliminovat pfipadnym terénnim prizkumem problematickych ploch,
v ptipadé nejasnosti v pifedchozich mapovanych letech je urceni
kategorii land use vysledkem konzultace s pamétniky zdejSi krajiny,
vedouci prace a porovnanim land use problematickych ploch v jiném
mapovaném obdobi. Bohuzel tedy neni moZzné vyloucit zkresleni
vysledkii této prace velkou mirou subjektivity, kterd zde mohla byt
vnesena piedevsim vyse uvedenou problematickou kategorizaci ploch.

7. Zavér

Cilem této diplomové prace bylo popsani a zhodnoceni vyvoje
struktury krajiny zdjmového tzemi. Zpracovanim podkladovych dat
s pouzitim nastroji GIS bylo téchto cili dosazeno. Dale se prace
zabyvala vyvojem struktury krajiny Vv jednotlivych Castech zdjmového
uzemi, podle ptislusnosti k dnesnim velkoplosnym zvlasté chranénym
uzemim a popisem piipadnych odliSnosti ve vyvoji krajinné struktury
V téchto ¢astech zdjmového tzemi.

Struktura krajiny zajmového uzemi v pribéhu let, ve kterych mapovani
probéhlo, prosla fadou zmén viditelnych na prvnich pohled pii pohledu
do mapovych piiloh této prace. Pfi podrobnéjsim zkoumani
jednotlivych ¢asti zdjmového tzemi byly zjistény zajimavé trendy
vyvoje, v nekterych pfipadech zcela odlisné od zbytku zdjmového
uzemi. Struktura zemédélsky vyuzivanych ploch zajmového tUzemi
vykazala znaky a projevy typicky spojované s tzv. kolektivizaci
zemédélstvi byvalého (komunistického) rezimu. Zajimavym zjisténim
byla rezistence vici témto trendlim ¢asti zajmového tizemi, nachazejici
se od roku 1963 v chranéné krajinné oblasti. U obou téchto casti
zajmového uzemi doSlo v nésledujicim obdobi k zdsadnimu Ubytku
ornych ploch a zvySeni podilu trvalych travnich porostd, ¢imz zde
krajinna struktura ziskala soucasnou tvar tvofenou prevazné lesnim
porostem, piedstavujici krajinnou matrici celého zajmového tzemi,
loukami a pastvinami roz¢lenénymi lesni ¢i nelesni zeleni nejriiznéjSich
tvarti a velikosti. Cast zajmového uzemi, nachazejici se od roku 1952
do roku 1991 ve vojenském ujezdu Dobra Voda a nasledné od téhoz
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roku v narodniho parku Sumava, vykazala trendy vyvoje struktury
krajiny od ¢asti nachazejici se v dnesni CHKO a tizemi mimo dne$ni
velkoplosnd ZCHU velmi odligné, avsak trend zvysujiciho se zalesnéni
béhem vsech sledovanych let je spoleény pro vSechny sledované ¢asti
zajmového tzemi.

Préce tak naplnila také oc¢ekavani v podob¢ definic trendd historického
vyvoje podoby krajiny a pripadnych projevi ptitomnosti velkoplosnych
zvlasté chranénych tzemi, popt. vojenského ujezdu, v celém zajmovém
uzemi a jeho dil¢ich ¢astech.

Uplnym zavérem je vhodné konstatovat, Ze podobné zdravé a krasné
krajiny jsou z hlediska ekologické rozmanitosti a stability velmi cenné,
Je tedy dulezité, aby co nejvice takovych krajin bylo chranéno a
spole¢né se spolecenstvy, kterd se v téchto oblastech vyskytuji zlistalo
zachovano. Jejich ochranu a zachovani je mozné realizovat naptiklad,
jako v zajmovém tzemi této prace, formou ochrany velkoplo$nych
zvlasté chranénych uzemi. Prispévkem k ochrané prirody a Kkrajiny
V zajmovém uzemi mohou byt také vysledky této diplomové prace.
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Pfiloha €. 1 - Land use zdjmového Uzemi v roce 1947
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Pfiloha €. 2 - Land use zdjmového Uzemi v roce 1982
Land use v zajmovém Uzemi v roce 1982
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Ptiloha €. 3 - Land use zdjmového Uzemi v roce 2017
Land use v zZajmovém Uzemi v roce 2017
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Pfiloha €. 4 - Land use ¢&sti zajmového Uzemi nenachdazejici se na Gzemi dnednich velkoplo$nych ZCHU
v 7 . Y& Vé vlroce 19147 7 o/ ’ ’ 7
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Pfiloha €. 5 - Land use ¢&sti zajmového Uzemi nenachdazejici se na Gzemi dnesnich velkoplo$nych ZCHU
v 7 . Y& Vé vlroce 19182 7 o/ ’ ’ v
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Piiloha €. 6 - Land use ¢&sti zajmového Uzemi nenachdazejici se na Gzemi dnenich velkoplo$nych ZCHU
v 7 . Y& Vé vlroce 20117 7 o/ ’ ’ v
Land use v ¢asti ZaijVEhO uzemi nenachazejlu Se Na uzemi
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Priloha €. 7 - Land use casti zajmového Uzemi nachdzejici se na Uzemi dneSni CHKO v roce 1947
Land use v ¢asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi

dnesni CHKO v roce 1947
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Priloha €. 8 - Land use ¢asti zajmového Uzemi nachdzejici se na Uzemi dneSni CHKO v roce 1982
Land use v ¢asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi
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Pfiloha €. 9 - Land use ¢asti zajmového Uzemi nachazejici se na izemi CHKO v roce 2017
Land use v ¢asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi

CHKO v roce 2017
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Priloha €. 10 - Land use ¢asti zajmového Uzemi nachdzejici se na Uzemi dneSniho NP v roce 1947
Land use v €asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi dnesniho
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Priloha €. 11 - Land use ¢asti zajmového Uzemi nachdzejici se na Uzemi dneSniho NP v roce 1982
Land use v €asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi dnesniho

NP v roce 1982

- Komunikace
- Lesni porost
- Rozptylena zeler
TP

- Zastavéné plochy

00,279,555 1,1 1,65 2,2
N N aa— km

Stanislav Toman, FZP, CZU, 2018


http://code-industry.net/

Pfiloha €. 12 - Land use ¢asti zajmového Uzemi nachdzejici se na Uzemi NP v roce 2017
Land use v €asti zajmového Uzemi nachazejici se na Uzemi

NP v roce 2017
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Priloha €. 14 - Zmény land use v zajmovém Uzemi v letech 1982 - 2017

Zmeény land use v z

letech 1982 - 2017

’ v

Vé

Y&l

ajmovem uzemi v

(X

%

o

1982 - 2017

zmeéna

zajmové uzemi

0 05 1

km

Stanislav Toman, FZP, CZU, 2018


http://code-industry.net/

Priloha €. 15 - Zmény land use v zajmovém Uzemi v letech 1947 - 2017
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Priloha €. 18 - Souhrnna mapa zmén land use ¢asti zajmového Uzemi nachazejici se na uzemi
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Zmeény land use v C¢asti zajmového uzemi nachazejici se na Uzemi
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